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Stellungnahme des Verfasserteams des Gutachtens

Die grundlegende Begrindung des Vorhabens aus der Sicht seines Bedarfs ist die
Erflllung der strategischen Plane der Tschechischen Republik. Das Vorhaben steht
im Einklang mit der Politik der regionalen Entwicklung der Tschechischen Republik,
die durch den Regierungsbeschluss Nr. 929/2009 vom 20.07.2009 genehmigt wurde.
Ferner steht es im Einklang mit der Staatlichen energetischen Konzeption der
Tschechischen Republik, die durch den Regierungsbeschluss Nr. 211/2004 vom
10.03.2004 genehmigt wurde. Ferner erfullt das Vorhaben die Schlisse der
Unabhangigen Fachkommission fir die Beurteilung des energetischen Bedarfs der
Tschechischen Republik im langfristigen Zeithorizont, die aufgrund des
Regierungsbeschlusses Nr. 77/2007 vom 24. Januar 2007 errichtet wurde, und
Unterlagen fur die Aktualisierung der Staatlichen energetischen Konzeption darstellt.
In allen aufgefiihrten Dokumenten stellt das Vorhaben eine der erwogenen Varianten
der Produktion der elektrischen Energie dar und zusammen mit den Einsparungen ist
es ein wichtiger Bestandteil des Energiemix. Diese Unterlagen zeigen, dass auch
trotz der erwarteten rasanten Reduzierung des spezifischen energetischen (auf 33 %
des Wertes des Jahres 2010 im Jahre 2050) und elektroenergetischen Aufwands
(auf 39 % des Wertes des Jahres 2010 im Jahre 2050, der auch so der am
schnellsten wachsende von allen OECD-Landern in den letzten 10 Jahren ist) der
Bruttoverbrauch der elektrischen Energie wachsen wird (der aktualisierte Vorschlag
der SEK setzt den gesamten inlandischen Bruttoverbrauch in der Hohe von mehr als
90 TWh im Jahre 2050 voraus). Das bewirkt, dass auch trotz des Wachstums der
Elektrizitatsproduktion aus den erneuerbaren und sekundaren Quellen von 5 TWh im
Jahre 2010 bis auf das Niveau von fast 30 TWh im Jahre 2050 ohne den Ausbau der
neuen Kernkraftanlage Temelin nach 2020 ein Defizit auf der Seite der Produktion
infolge der Abschaltung der Kohlekraftwerke, wegen Mangel an inlandischen
Kohlenquellen, entstehen wird. Die restlichen inlandischen Kohlevorrate werden vor
allem, zusammen mit der Biomasse, flr die zentralisierte Warmeversorgung
gebraucht. Die Tschechische Republik kann, in Hinsicht auf diese bestétigten und
mehrfach verifizierten Trends, zwischen der Weiterentwicklung der Kernkraftenergie
oder einer weiteren markanten Erh6hung der energetischen Importabhéngigkeit in
einer Situation, in der alle benachbarten Lander noch starker vom Import abhangig
sind, wahlen. Obwohl die Tschechische Republik momentan elektrische Energie in
einem Volumen von etwa 12 TWh jahrlich exportiert, ist sie wie alle EU-Lander, mit
Ausnahme von Danemark, allgemein ein Energieimportland - die gesamte
energetische Importabhangigkeit der tschechischen Republik betragt etwa 40 %. Die
Abhangigkeit der Nachbarlander betrdgt im Schnitt 60 %. Mit dem Export der
elektrischen Energie rechnet man - laut Bericht der Kommission unter der Leitung
von Hrn. Paces - nach 2015 praktisch nicht mehr.

Die Sicherheitsauswirkungen von Auslegungsunfallen und
auslegungsuberschreitenden Unféllen sind im Kapitel D.llIl. der Dokumentation
bewertet und ich bestéatige die Nullauswirkung von Auslegungsunféllen und eine
unerhebliche Auswirkung eines schweren auslegungsiuberschreitenden Unfalls
(voriibergehendes und territorial eingeschranktes Verbot des Verbrauchs und
Verkaufs von lokal produzierten Lebensmitteln in einer Entfernung von maximal 60
km von der NKKA KWTE) auf Bayern und Osterreich.

Wie es aus dem vorhergehenden Teil des vorgelegten Gutachtens der NKKA KWTE
ferner ersichtlich ist, sie beschrankt nicht die Entwicklung von erneuerbaren
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Energiequellen, sondern stellt einen Ersatz fir Kohlekraftwerke sicher, die auf Grund
des Kohlemangels allmahlich stillgelegt werden.

65) Veronika Aigner
Stellungnahme ohne Datum

Kern der Stellungnahme:

a) Meine Grundrechte auf korperliche Unversehrtheit, Leben und Eigentum sind
durch den geplanten Ausbau der Blocke 3 und 4 der KKA Temelin bedroht. Das
Vorhaben ist nicht unbedenklich fur die Umwelt, und kann nicht genehmigt werden.
Die Atomkraft ist unsteuerbar und entspricht nicht dem garantierten Schutz der
Bevolkerung. AulRerdem verlange ich eine sofortige Stilllegung aller Kernkraftwerke
weltweit!

Stellungnahme des Verfasserteams des Gutachtens

Es handelt sich um die Meinung des Autors ohne konkret formulierte Einwande.
Seitens des Verfasserteams des Gutachtens bleibt dies deswegen im Folgenden
ohne Kommentar. Die Erklarung wird durch die zustdndige Behotrde bei der
Formulierung der Stellungnahme Uber die Vertraglichkeitsprifung bertcksichtigt.

b) Die radioaktiven Stoffe kdnnen aus Temelin auf dem Luftweg bis zu meinem
Wohnort gelangen - in die Luft, die ich atme, und in die Nahrungsmittel.

Stellungnahme des Verfasserteams des Gutachtens

Das Verfasserteam des Gutachtens stellt fest, dass aus den in der Dokumentation
aufgefuhrten und bereits friher im vorgelegten Gutachten kommentierten Unterlagen
hervorgeht, dass eine solche Tatsache nicht eintreten wirde.

c) Ich befirchte die Kontaminierung und Bestrahlung durch Lecks, Stérungen und
Erdbeben. Die Kernkraftwerke Temelin 3 und 4 wirden die Entstehung und
Lagerung von weiterem Atomabfall und einen erhdhten Bedarf an Transport von
Uran und Atomabfall verursachen. Das Unfallrisiko beim Transport, das Risiko eines
Flugzeugabsturzes und das Anschlagsrisiko steigen.

Stellungnahme des Verfasserteams des Gutachtens

Das Verfasserteam des Gutachtens stellt fest, dass die Dokumentation im Teil D.llI
nachweist, dass nicht mal bei Storfallen der Bevolkerung Osterreichs keine reale
Gefahr droht. Das Risiko des Flugzeugabsturzes ist auch fur eine stationare Quelle
minimal, fir den Transport von Brennelementen kann es vollig ausgeschlossen
werden - die Anzahl der Transporte wird sehr niedrig sein - 1-2 mal im Jahr. Die
bereits bestehenden Container sind absturz- und stoR3sicher, obwohl auf diese
Problematik in der Dokumentation nicht n&her eingegangen wird, weil es in dieser
Phase nicht erforderlich ist. Dieselben, bzw. besseren Eigenschaften kann man
berechtigterweise auch bei Containern fir abgebrannte Brennelemente aus der
NKKA KWTE vermuten. In den Stellungnahmen im vorhergehenden Teil des
Gutachtens, auf welche hier das Verfasserteam des Gutachtens hinweist, wird diese
Problematik n&her behandelt.
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d) Auch beim "Normalbetrieb" der KKA Temelin 3 und 4 wirde Radioaktivitét
freigesetzt. In Deutschland dokumentierte die Studie des Strahlenschutzamtes von
2007 ein hoheres Leukdmiaufkommen bei Kleinkindern in der N&he des
Kernkraftwerks. Die Ergebnisse der Studie sind im Zusammenhang mit dem
geplanten Kernkraftwerk Temelin zu bertcksichtigen.

Stellungnahme des Verfasserteams des Gutachtens

Dem Verfasserteam des Gutachtens steht es nicht zu, die andere Lander betreffende
Problematik zu kommentieren.

Der aktuelle Stand und die Ergebnisse der Uberwachung der ionisierenden Strahlung
am Standort Temelin und in der Tschechischen Republik sind sehr ausfihrlich im
Kapitel C.2.3.3 beschrieben. Aus den aufgefiihrten Angaben und Daten, prasentiert
vom Staatsinstitut fur Strahlenschutz (siehe http : / / www .suro . cz/cz / prirodnioz),
ergibt sich, das sich die Gas- und Flussigkeitsauslasse aus den Kernkraftanlagen an
der Dosisverteilung an die Bevolkerung durchschnittlich mit 0,04% von der gesamten
empfangenen Dosis beteiligen. Den groéRten Anteil von ca. 50 % hat Radon in
Gebauden, gefolgt von der Gammastrahlung aus der Erde (17 %), kosmischer
Strahlung (14 %), natirlichen Radionukliden im menschlichen Kérper (9 %). Im
Vergleich mit diesem naturlichen Hintergrund ergibt sich, dass der naturliche
Hintergrund (als gangige Umgebung ohne Kernkraftwerk) einen durchschnittlichen
Einwohner der Tschechischen Republik ca. 2200x mehr bestrahl, als die Auslasse
der Kernkraftwerke.

Rozdéleni davek obyvatelstvu

privodnd
radiomiklidy +
téle floveka
9
radon v budovach
[primémé)

Zamma ze Zerné
17 %%

42 %

/ spad 'fenu:b].rl

—_— 7 03w

kosmicke
14 %%

(Z toho wpusti JEZ... 0.04 %)

Rozdéleni davek obyvatelstvu Dosisverteilung in der Bevélkerung

radon v budovach (primérné) 49 % Radon in Geb&uden (durchschnittlich) 49 %

pfirodni radionuklidy v téle ¢lovéka 9 % naturliche Radionuklide im menschlichen Korper
9%

gama ze Zemé 17 % Gammastrahlung aus der Erde 17 %

spad Cernobyl 0,3 % Fallout Tschernobyl 0,3 %

kosmické 14 % kosmische Strahlung 14 %

lékarskeé 11 % medizinische Exposition 11 %

ostatni 0,13 % sonstige 0,13 %
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(z toho vypusti JEZ, 0,04 %) (davon Auslasse aus Kernenergieanlagen, 0,04
%)

Der Gesundheitszustand der Bevolkerung und die moglichen Gesundheitsrisiken
werden stets Uberwacht. Nicht nur in den Kapiteln C.2.1 und D.l.1, sondern auch in
selbstandigen Beilagen, die der offentlichen Gesundheit gewidmet sind, wird diese
Problematik ausfihrlich beschrieben. Diese ausfuhrlichen Studien haben die
Erfillung aller an die momentan betriebenen sowie neu geplanten Kernkraftreaktoren
gestellten Anforderungen erfiillt.

Aufgrund der oben aufgefuhrten Tatsachen ist es sehr unwahrscheinlich, dass der
Betrieb der Kernkraftwerke in der Tschechischen Republik irgendeine
Gesundheitsschadigung der Bevdlkerung infolge der Auslasse in die Umwelt
verursachen wirde.

e) Fur den Bau und Betrieb der KKA Temelin 3 und 4 misste der Uranabbau erhoht
werden, und das mit Auswirkung auf die Umwelt. Die Umsetzung des Vorhabens
wurde zu Last des Kampfes gegen die Klimakatastrophe sein.

Stellungnahme des Verfasserteams des Gutachtens

Die aufgefuhrten Fragen hangen nicht mit dem begutachteten Vorhaben zusammen
und bleiben also seitens des Verfasserteams des Gutachtens ohne Kommentar.

f) Radioaktivitat (Bestrahlung / Teilchen) und z.B. tritiumhaltige Abwasser aus
Temelin gefahrden die Landwirtschaft, Grundwasser und Trinkwasser sowohl direkt
vor Ort als auch in gro3erer Entfernung.

Stellungnahme des Verfasserteams des Gutachtens

Tritium wird stets in der Moldau im Profil Solenice, d.h. unterhalb der Einmindung
samtlicher Abwasser aus dem KKW Temelin tUberwacht. Die jahrlichen mittleren
Volumenaktivitaten von Tritium lagen im Zeitraum 2002 — 2010 im Bereich 2,7 — 22,0
Bg/l, einschlie3lich des Hintergrunds. Der durchschnittliche Tritium-Hintergrund
betrug auf dem Niveau des Jahres 2010 rund 1 Bg/*®. Die jahrlichen
Durchschnittswerte der Tritium-Volumenaktivitat sind somit deutlich niedriger als der
Richtwert fur Tritium in Trinkwasser zur offentlichen Versorgung von 100 Bg/l gemaR
der Verordnung des Staatlichen Amts fur Atomsicherheit Nr. 307/2002 GBI., tber
Strahlenschutz, in der gultigen Fassung, Anhang Nr. 10, Tabelle Nr. 4. Der Richtwert
fur Tritium entspricht den Anforderungen der Richtlinie 98/83/EG des Rates uber die
Qualitat von Wasser fur den menschlichen Gebrauch, mit der fur die Tritium-
Volumenaktivitat ein Gesamtrichtwert von 100 Bg/l festgelegt wird, &hnlich wie im
Handbuch der Weltgesundheitsorganisation fur Trinkwasserqualitat.

Die Umgebung des Kraftwerks Temelin (aber auch sonstiger Gebiete) wird einer
detaillierten Uberwachung der Strahlensituation unterzogen. Die Uberwachung
erfolgt einerseits durch unabhangige Behdrden und Organisationen, andererseits
durch den Kraftwerksbetreiber. Der Umfang der Uberwachung geht sowohl von den

% HANSLIK, E. a kol.: Monitoring and assessment of radionuclide discharges from Temelin Nuclear Power Plant
into the Vitava River (Czech Republic). Journal of Environmental Radioactivity, 100 (2009), S. 131-138

Einzugsgebiet der Moldau, staatliches Unternehmen: Tritium-Uberwachung fiir den Zeitraum 2002 - 2010

544




Gutachten zu den Unterlagen Uber die Umweltvertraglichkeitspriifung gem. dem Ges. Nr. 100/2001 GBI. i. d. g. F.
Neue Kernkraftanlage am Standort Temelin einschl. Ableitung der
Generatorleistung in das Umspannwerk mit Schaltanlage Ko¢in

Anforderungen der in der Tschechischen Republik glltigen Rechtsvorschriften als
auch von den Richtlinien und Empfehlungen der EU aus. Die Ergebnisse der
Uberwachung sind sehr ausfiihrlich in der Dokumentation (Kapitel C.2.3.3.
lonisierende Strahlung) aufgefuhrt und belegen, dass der Kraftwerksbetrieb in Bezug
auf Strahlenbelastung weder Landwirtschaft noch Grund- und Trinkwasser geféahrdet.

Die Bewertung der Strahlenfolgen des Betriebs des KWTEL,2 in Synergie mit NKKA
KWTE fir die Umgebung, einschliel3lich des Einflusses von Tritium auf die
Landwirtschaft, das Grund- und Trinkwasser, wurde in der UVP-Dokumentation im
Teil D.l ausgewertet.

Zur vorgenannten Auswertung gibt es seitens des Verfasserteams des Gutachtens
keine Einwande.

g) Militarische Nutzung von abgebranntem Kernbrennstoff und Atomabfall aus den
Reaktoren in Temelin lasst sich grundsétzlich ebenso wenig ausschlieRen wie
Atomspionage.

Stellungnahme des Verfasserteams des Gutachtens

Die aufgefuhrten Fragen hangen nicht mit dem begutachteten Vorhaben zusammen
und bleiben also seitens des Verfasserteams des Gutachtens ohne Kommentar.

h) Es wird nie eine Endlagerstatte entstehen, in der der Atomabfall aus der KKA
Temelin 3 und 4 sicher gelagert werden konnte. Zu bericksichtigen sind die
schlechten Erfahrungen aus den Endlagerprojekten in Asse und Gorleben.

Stellungnahme des Verfasserteams des Gutachtens

Der Verfasserteam des Gutachtens ist nicht zustandig, schlechte Erfahrungen aus
den Endlagerprojekten in Asse und Gorleben zu kommentieren.

Im Bezug auf die Problematik der Endlagerung des abgebrannten Kernbrennstoffs
und der hochaktiven Abfalle kann man auffihren, dass fir die sichere Lagerung der
radioaktiven Abfalle, einschl. der Uberwachung und Kontrolle der Lagerstatten auch
nach ihrer Schliel3ung, der Staat haftet (8 25 des Gesetzes Nr. 18/1997 GBI., tUber
die friedliche Nutzung der Kernenergie und ionisierender Strahlung /Atomgesetz/, in
der geltenden Fassung). Der Verursacher der radioaktiven Abfélle tragt dabei
samtliche mit deren Handhabung ab ihrer Entstehung bis zu ihrer Lagerung
verbundenen Kosten inklusive Uberwachung der Lagerstatten fiir radioaktive Abfalle
nach ihrer SchlieBung und einschliellich der bendtigten Forschungs- und
Entwicklungsarbeiten (8 24, Abs. (2), Gesetz Nr. 18/1997 GBI., Uber die friedliche
Nutzung der Kernkraft und der ionisierenden Strahlung (Atomgesetz), in der gultigen
Fassung). Bis der abgebrannte oder bestrahlte Kernbrennstoff von seinem
Verursacher oder vom Amt zum radioaktiven Abfall erklart worden ist, beziehen sich
auf seine Behandlung die gleichen Anforderungen wie auch auf radioaktive Abfélle;
der Inhaber des abgebrannten oder bestrahlten Kernbrennstoffs hat ihn so zu
behandeln, dass die Moglichkeit seiner Weiterbehandlung nicht erschwert wird (8 24,
Abs. (3) des Gesetzes Nr. 18/1997 GBI., tber die friedliche Nutzung der Kernkraft
und der ionisierenden Strahlung (Atomgesetz), in der geltenden Fassung).

In der Dokumentation ist auch aufgefuhrt, dass mit dem Regierungsbeschluss Nr.
487/2002 vom 15.05.2002 das Konzept der Behandlung der radioaktiven Abfélle und
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des abgebrannten Kernbrennstoffs genehmigt wurde. Das Konzept legt die
langfristige Strategie des Staates auf diesem Gebiet fest, wobei es fir die
hochaktiven Abfalle und den abgebrannten Kernbrennstoff die Vorbereitung eines
Tieflagers, dessen Inbetriebnahme im Jahre 2065 vorausgesetzt wird, auferlegt. Bis
zu dieser Zeit werden die abgebrannten Brennelemente aus den Kernkraftwerken in
Transport-Lager-Behaltern (Containern), die in selbstandigen Lagern auf den
Gelanden der Kernkraftwerke untergebracht sind, gelagert. Im Zusammenhang mit
der neuen Kernkraftanlage wird eine Aktualisierung dieses Konzepts vorbereitet.
Dessen ungeachtet bleiben seine allgemeinen Prinzipien, Ansatze und Ldésungen
weiterhin gultig.

Durch den Beschluss der Regierung der Tschechischen Republik vom 20. Juli 2009
Nr. 929 wurde das Dokument des Ministeriums fur Regionale Entwicklung - Politik
der regionalen Entwicklung der Tschechischen Republik 2008 - genehmigt. Im
Kapitel Abfallwirtschaft unter dem Punkt (169) Skl ist die Aufgabe aufgefihrt, von
Standorten mit geeigneten Eigenschaften des Gesteinsmassivs und mit einer
geeigneten Infrastruktur die Auswahl der zwei geeignetsten Standorte zwecks
Ausbaus eines Tieflagers zu treffen. In den Unterlagen fir die
Regierungsverhandlung sind sechs relativ geeignete Standorte - Blatno, Bozejovice
— Vlksice, BudiSov, Lodhefov, Pacejov — Bahnhof und Rohozna spezifiziert, wobei
die weitere Auswahl eines geeigneten Standorts weitere geologische Untersuchung
prazisieren wird.

Der Verursacher der radioaktiven Abfalle tragt dabei samtliche mit deren
Handhabung ab ihrer Entstehung bis zu ihrer Lagerung verbundenen Kosten
inklusive Uberwachung der Lagerstatten fir radioaktive Abfalle nach ihrer SchlieRung
und einschliel3lich der benotigten Forschungs- und Entwicklungsarbeiten (8§ 24, Abs.
(2), Gesetz Nr. 18/1997 GBI., tber die friedliche Nutzung der Kernkraft und der
ionisierenden Strahlung (Atomgesetz), in der gultigen Fassung). Bis die
abgebrannten oder bestrahlten Brennelemente sein Verursacher oder das Amt zum
radioaktiven Abfall erklart, beziehen sich auf seine Behandlung auch die gleichen
Anforderungen wie auch auf radioaktive Abfélle; der Inhaber des abgebrannten oder
abgebrannten Kernkraftstoffs hat ihn so zu behandeln, dass die Moglichkeit seiner
Weiterbehandlung nicht erschwert wird (8 24, Abs. (3) des Gesetzes Nr. 18/1997
GBI., uber die friedliche Nutzung der Kernkraft und der ionisierenden Strahlung
(Atomgesetz), in der geltenden Fassung).

66) Weishaupl
Postkarte 2x - Stellungnahme ohne Datum

Kern der Stellungnahme:

Ich bin gegen die Erweiterung des tschechischen Kernkraftwerks Temelin
Stellungnahme des Verfasserteams des Gutachtens

Es handelt sich um die Meinung des Autors ohne konkret formulierte Einwande.
Seitens des Verfasserteams des Gutachtens bleibt dies deswegen im Folgenden
ohne Kommentar. Die Erklarung wird durch die zustdndige Behotrde bei der
Formulierung der Stellungnahme uber die Vertraglichkeitsprifung bertcksichtigt.

67) BBU
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Stellungnahme vom 30.9. 2010

Kern der Stellungnahme:

a) Die Grundrechte der Mitglieder der BBU-Vereinigung auf korperliche
Unversehrtheit, Leben und Eigentum sind durch den geplanten Ausbau der Blécke 3
und 4 der KKA Temelin bedroht. Das Vorhaben ist nicht unbedenklich fur die Umwelt,
und kann auch nicht genehmigt werden. Die Atomkraft ist unbeherrschbar und mit
dem garantierten Schutz der Bevdlkerung unvereinbar. BBU verlangt auch eine
sofortige Stilllegung des Betriebes der Kernkraftwerke weltweit!

Stellungnahme des Verfasserteams des Gutachtens

Es handelt sich um die Meinung des Autors ohne konkret formulierte Einwande.
Seitens des Verfasserteams des Gutachtens bleibt dies deswegen im Folgenden
ohne Kommentar. Die Erklarung wird durch die zustdndige Behorde bei der
Formulierung der Stellungnahme Uber die Vertraglichkeitsprifung bertcksichtigt.

b) Die radioaktiven Stoffe konnen aus Temelin auf dem Luftweg bis an die Orte
gelangen, wo sich die Wohnorte der BBU-Mitglieder befinden ? ferner in die Luft, die
sie atmen, und in die Nahrungsmittel.

Stellungnahme des Verfasserteams des Gutachtens

Das Verfasserteam des Gutachtens stellt fest, dass aus den in der Dokumentation
aufgeflihrten und bereits friher im vorgelegten Gutachten kommentierten Unterlagen
hervorgeht, dass eine solche Tatsache nicht eintreten wiirde.

c) BBU befirchtet die Kontaminierung und Bestrahlung durch Lecks, Stérungen und
Erdbeben. Der Betrieb der Blocke 3 und 4 wirde zuséatzliche Erzeugung und weitere
Lagerung von Atomabfall verursachen und weiteren Transport von Uran- und
Atomabfall erforderlich machen. Die Unfallrisiken beim Transport, bei
Flugzeugabstirzen und Anschlagen erhdhen sich.

Stellungnahme des Verfasserteams des Gutachtens

Das Verfasserteam des Gutachtens stellt fest, dass die Dokumentation im Teil D.llI
nachweist, dass nicht mal bei Storfallen der Bevolkerung Osterreichs keine reale
Gefahr droht. Das Risiko des Flugzeugabsturzes ist auch fur eine stationare Quelle
minimal, fir den Transport von Brennelementen kann es vollig ausgeschlossen
werden - die Anzahl der Transporte wird sehr niedrig sein - 1-2 mal im Jahr. Die
bereits bestehenden Container sind absturz- und stol3sicher, obwohl auf diese
Problematik in der Dokumentation nicht naher eingegangen wird, weil es in dieser
Phase nicht erforderlich ist. Dieselben, bzw. besseren Eigenschaften kann man
berechtigterweise auch bei Containern fir abgebrannte Brennelemente aus der
NKKA KWTE vermuten. In den Stellungnahmen im vorhergehenden Teil des
Gutachtens, auf welche hier das Verfasserteam des Gutachtens hinweist, wird diese
Problematik n&her behandelt.

d) Bereits beim Normalbetrieb der Blocke 3 und 4 des KKW Temelin wiirde es zum
Entweichen von Radioaktivitat kommen. In Deutschland dokumentierte die Studie
des Bundesamts fir Strahlenschutz von 2007 ein htheres Auftreten von Leukamie
von Kleinkindern in der Nahe von Kernkraftwerken.
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Stellungnahme des Verfasserteams des Gutachtens

Dem Verfasserteam des Gutachtens steht es nicht zu, die andere Lander betreffende
Problematik zu kommentieren.

Der aktuelle Stand und die Ergebnisse der Uberwachung der ionisierenden Strahlung
am Standort Temelin und in der Tschechischen Republik sind sehr ausfihrlich im
Kapitel C.2.3.3 beschrieben. Aus den aufgefihrten Angaben und Daten, prasentiert
vom Staatsinstitut flr Strahlenschutz (siehe http : / / www .suro . cz/cz / prirodnioz),
ergibt sich, das sich die Gas- und Flussigkeitsauslasse aus den Kernkraftanlagen an
der Dosisverteilung an die Bevolkerung durchschnittlich mit 0,04% von der gesamten
empfangenen Dosis beteiligen. Den grof3ten Anteil von ca. 50 % hat Radon in
Gebauden, gefolgt von der Gammastrahlung aus der Erde (17 %), kosmischer
Strahlung (14 %), naturlichen Radionukliden im menschlichen Koérper (9 %). Im
Vergleich mit diesem naturlichen Hintergrund ergibt sich, dass der natirliche
Hintergrund (als gangige Umgebung ohne Kernkraftwerk) einen durchschnittlichen
Einwohner der Tschechischen Republik ca. 2200x mehr bestrahl, als die Auslasse
der Kernkraftwerke.
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Rozdéleni davek obyvatelstvu

prirodni
radiormakhdy «
téle clovika
9
radon v budavich
(primémé) gama me Zems
49 9 17 %
spad 'ienu:\b].rl
_— 7 03
kosmucke
14 %%
nstatn.{_r.r’" lekatsla
0.13 %% 11 %4
iz tohowpusti JEZ... 0.04 %)
Rozdéleni davek obyvatelstvu Dosisverteilung in der Bevolkerung
radon v budovach (primérné) 49 % Radon in Gebauden (durchschnittlich) 49 %
prirodni radionuklidy v téle ¢lovéka 9 % natirliche Radionuklide im menschlichen Kérper
9%
gama ze Zemé 17 % Gammastrahlung aus der Erde 17 %
spad Cernobyl 0,3 % Fallout Tschernobyl 0,3 %
kosmické 14 % kosmische Strahlung 14 %
lékarskeé 11 % medizinische Exposition 11 %
ostatni 0,13 % sonstige 0,13 %
(z toho vypusti JEZ, 0,04 %) (davon Auslasse aus Kernenergieanlagen, 0,04
%)

Der Gesundheitszustand der Bevolkerung und die moglichen Gesundheitsrisiken
werden stets Uberwacht. Nicht nur in den Kapiteln C.2.1 und D.l.1, sondern auch in
selbstandigen Beilagen, die der offentlichen Gesundheit gewidmet sind, wird diese
Problematik ausfuhrlich beschrieben. Diese ausfihrlichen Studien haben die
Erflllung aller an die momentan betriebenen sowie neu geplanten Kernkraftreaktoren
gestellten Anforderungen bestatigt.

Aufgrund der oben aufgefuhrten Tatsachen ist es sehr unwahrscheinlich, dass der
Betrieb der Kernkraftwerke in der Tschechischen Republik irgendeine
Gesundheitsschadigung der Bevolkerung infolge der Auslasse in die Umwelt
verursachen wurde.

e) Bau und Betrieb der Blocke 3 und 4 in KKW Temelin wirden den der
menschlichen Gesundheit abtraglichen Uranabbau erhéhen und keinen Beitrag im
Kampf gegen die Klimakatastrophe leisten.

Stellungnahme des Verfasserteams des Gutachtens
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Die aufgefuhrten Fragen hangen nicht mit dem begutachteten Vorhaben zusammen
und bleiben also seitens des Verfasserteams des Gutachtens ohne Kommentar.

f) Radioaktivitat (Strahlung/Teilchen) und z.B. tritiumhaltige Abwéasser aus Temelin
gefahrden die Landwirtschaft und Grundwasser sowie Trinkwasser am Ort und an
entfernten Orten.

Stellungnahme des Verfasserteams des Gutachtens

Tritium wird stets in der Moldau im Profil Solenice, d.h. unterhalb der Einmindung
samtlicher Abwéasser aus dem KKW Temelin Uberwacht. Die jahrlichen mittleren
Volumenaktivitaten von Tritium lagen im Zeitraum 2002 — 2010 im Bereich 2,7 — 22,0
Bg/l, einschlie3lich des Hintergrunds. Der durchschnittliche Tritium-Hintergrund
betrug auf dem Niveau des Jahres 2010 rund 1 Bg/I**. Die jahrlichen
Durchschnittswerte der Tritium-Volumenaktivitat sind somit deutlich niedriger als der
Richtwert fur Tritium in Trinkwasser zur offentlichen Versorgung von 100 Bg/l gemaRi
der Verordnung des Staatlichen Amts fur Atomsicherheit Nr. 307/2002 GBI., tber
Strahlenschutz, in der gultigen Fassung, Anhang Nr. 10, Tabelle Nr. 4. Der Richtwert
fur Tritium entspricht den Anforderungen der Richtlinie 98/83/EG des Rates uber die
Qualitdt von Wasser fur den menschlichen Gebrauch, mit der fur die Tritium-
Volumenaktivitdt ein Gesamtrichtwert von 100 Bg/l festgelegt wird, dhnlich wie im
Handbuch der Weltgesundheitsorganisation fur Trinkwasserqualitat.

Die Umgebung des Kraftwerks Temelin (aber auch sonstiger Gebiete) wird einer
detaillierten Uberwachung der Strahlensituation unterzogen. Die Uberwachung
erfolgt einerseits durch unabhangige Behodrden und Organisationen, andererseits
durch den Kraftwerksbetreiber. Der Umfang der Uberwachung geht sowohl von den
Anforderungen der in der Tschechischen Republik geltenden Rechtsvorschriften als
auch von den Richtlinien und Empfehlungen der EU aus. Die Ergebnisse der
Uberwachung sind in sehr ausfihrlicher Form in der Dokumentation aufgefiihrt
(Kapitel C.2.3.3. lonisierende Strahlung) und belegen, dass der Kraftwerksbetrieb in
Bezug auf Strahlenbelastung weder Landwirtschaft noch Grund- und Trinkwasser
gefahrdet.

Die Strahlenfolgen durch den Betrieb des KWTE 1, 2 in Synergie mit der NKKA
Temelin fur die Umwelt einschlief3lich des Einflusses von Tritium auf Landwirtschatft,
Grund- und Trinkwasser wurden in der UVP-Dokumentation im Teil D.I. ausgewertet.

Zur vorgenannten Auswertung gibt es seitens des Verfasserteams des Gutachtens
keine Einwande.

g) Eine militdrische Nutzung von Atombrennstoff und Atommdull der Reaktoren in
Temelin  kann grundsatzlich ebenso wenig ausgeschlossen werden wie
Atomspionage.

Stellungnahme des Verfasserteams des Gutachtens

Die aufgefuhrten Fragen hangen nicht mit dem begutachteten Vorhaben zusammen
und bleiben also seitens des Verfasserteams des Gutachtens ohne Kommentar.

“ HANSLIK, E. a kol.: Monitoring and assessment of radionuclide discharges from Temelin Nuclear Power Plant
into the Vitava River (Czech Republic). Journal of Environmental Radioactivity, 100 (2009), S. 131-138

Einzugsgebiet der Moldau, Staatliches Unternehmen: Tritium-Uberwachung fiir den Zeitraum 2002 - 2010
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h) Es wird nie ein Endlager geben, in dem der Atommuill, der in den AKW Temelin 3
und 4 anfallen wirde, sicher gelagert werden kann. Die schlechten Erfahrungen der
Endlagerprojekte Asse und Gorleben sind zu bertcksichtigen.

Stellungnahme des Verfasserteams des Gutachtens

Der Verfasserteam des Gutachtens ist nicht zustandig, schlechte Erfahrungen aus
den Endlagerprojekten in Asse und Gorleben zu kommentieren.

Im Bezug auf die Problematik der Endlagerung des abgebrannten Kernbrennstoffs
und der hochaktiven Abfalle kann man auffihren, dass die sichere Lagerung der
radioaktiven Abfalle, einschl. Uberwachung und Kontrolle der Lagerstatten auch nach
ihrer SchlieBung, der Staat garantiert (8 25 des Gesetzes Nr. 18/1997 GBI., uber die
friedliche Nutzung der Kernenergie und ionisierender Strahlung /Atomgesetz/, in der
geltenden Fassung). Der Verursacher der radioaktiven Abfélle tragt dabei samtliche
mit deren Behandlung ab ihrer Entstehung bis zu ihrer Lagerung verbundenen
Kosten inklusive Uberwachung der Lagerstatten fir radioaktive Abfalle nach ihrer
Schliel3ung und einschlief3lich der bendtigten Forschungs- und Entwicklungsarbeiten
(8 24, Abs. (2), Gesetz Nr. 18/1997 GBI., Uber die friedliche Nutzung der Kernkraft
und der ionisierenden Strahlung /Atomgesetz/, in der geltenden Fassung). Bis der
abgebrannte oder bestrahlte Kernbrennstoff durch seinen Verursacher oder das Amt
zum radioaktiven Abfall erklart wird, beziehen sich auf seine Behandlung die gleichen
Anforderungen wie auf radioaktive Abfélle; der Inhaber des abgebrannten oder
bestrahlten Kernbrennstoffs hat diesen so zu behandeln, dass die Mdéglichkeit seiner
weiteren Behandlung nicht erschwert wird (8 24, Abs. (3) des Gesetzes Nr. 18/1997
GBI., Uber die friedliche Nutzung der Kernkraft und der ionisierenden Strahlung
(Atomgesetz), in der geltenden Fassung).

In der Dokumentation ist auch aufgefuhrt, dass mit dem Regierungsbeschluss Nr.
487/2002 vom 15.05.2002 das Konzept der Behandlung der radioaktiven Abfélle und
des abgebrannten Kernbrennstoffs genehmigt wurde. Das Konzept legt die
langfristige Strategie des Staates auf diesem Gebiet fest, wobei es fir die
hochaktiven Abfalle und den abgebrannten Kernbrennstoff die Vorbereitung eines
Tieflagers, dessen Inbetriebnahme im Jahr 2065 vorausgesetzt wird, auferlegt. Bis zu
dieser Zeit wird der abgebrannte Kernbrennstoff aus den Kernkraftwerken in
Transport-/Lagerbehaltern (Containern), die in selbstdndigen Lagern auf dem
Gelande der Kernkraftwerke untergebracht sind, gelagert. Im Zusammenhang mit der
neuen Kernkraftanlage wird eine Aktualisierung dieses Konzepts vorbereitet. Dessen
ungeachtet bleiben seine allgemeinen Prinzipien, Ansatze und Losungen gultig.

Durch den Beschluss der Regierung der Tschechischen Republik vom 20. Juli 2009
Nr. 929 wurde das Dokument des Ministeriums fur die regionale Entwicklung Politik
der regionalen Entwicklung der Tschechischen Republik 2008 genehmigt. Im Kapitel
Abfallwirtschaft unter dem Punkt (169) Skl ist die Aufgabe aufgefiihrt, von
Standorten mit geeigneten Eigenschaften des gewachsenen Gesteins und mit einer
geeigneten Infrastruktur die Auswahl der zwei geeignetsten Standorte zwecks
Errichtung eines Tieflagers zu treffen. In den Unterlagen fir die
Regierungsverhandlung sind sechs relativ geeignete Standorte — Blatno, Bozejovice
— Vlksice, BudiSov, Lodhefov, Pacejov — Bahnhof und Rohozna spezifiziert, wobei
die weitere Auswahl eines geeigneten Standorts in einer geologischen Untersuchung
prazisiert wird.
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Der Verursacher der radioaktiven Abfélle tragt dabei sdmtliche mit deren Behandlung
ab ihrer Entstehung bis zu ihrer Lagerung verbundenen Kosten inklusive
Uberwachung der Lagerstatten fur radioaktive Abfalle nach ihrer SchlieRung und
einschlief3lich der benétigten Forschungs- und Entwicklungsarbeiten (8 24, Abs. (2),
Gesetz Nr. 18/1997 GBI., Uber die friedliche Nutzung der Kernkraft und der
ionisierenden Strahlung /Atomgesetz/, in der geltenden Fassung). Bis der
abgebrannte oder bestrahlte Kernbrennstoff durch seinen Verursacher oder das Amt
zum radioaktiven Abfall erklart wird, beziehen sich auf seine Behandlung die gleichen
Anforderungen wie auf radioaktive Abfélle; der Inhaber des abgebrannten oder
bestrahlten Kernbrennstoffs hat diesen so zu behandeln, dass die Moéglichkeit seiner
weiteren Behandlung nicht erschwert wird (8 24, Abs. (3) des Gesetzes Nr. 18/1997
GBI., uber die friedliche Nutzung der Kernkraft und der ionisierenden Strahlung
(Atomgesetz), in der geltenden Fassung).

i) Menschliches Versagen kann nie ausgeschlossen werden. Fahrlassigkeit durch
Routine beim Umgang mit Kerntechnologie kann aber fatale Folgen haben.

Stellungnahme des Verfasserteams des Gutachtens

Die aufgefihrte Problematik wurde bereits in vorstehenden Teilen des vorgelegten
Gutachtens umfangreich kommentiert.

Die Problematik mégliches Versagen des menschlichen Faktors ist ein wesentlicher
Bestandteil des technischen Designs, wurde in zahlreichen Empfehlungen von EUR,
WENRA, MAAE akzeptiert und erdrtert und wird in den technischen Anforderungen
an die Reaktorlieferungen in den Ausschreibungsunterlagen enthalten sein. Es
handelt sich um einen selbststéandigen Teil der Ausschreibungsunterlagen und es ist
nicht moglich und sinnvoll alle Details im Rahmen der Antwort auf diesen
allgemeinen Einwand zu prasentieren. Beispielhaft fur die Prinzipien, die zur
Minimierung der Folgen durch Versagen des menschlichen Faktors sei aufgefuhrt:

Der Zugriff auf sicherheitsrelevante Einrichtungen der Anlage ist in angemessener
Weise eingeschrankt, um unberechtigte Nutzung zu verhindern und einen moglichen
Fehler des berechtigten Personals einzuschranken. Wirksame Schutzmethoden
umfassen eine geeignete Kombination physischer Absicherung (abgesperrte Zaune,
abgesperrte Raume, Alarmanlagen an Turen) und organisatorischer Maldregeln
entsprechend der Kontrollstufe der Raumlichkeit, in der sich die Einrichtung befindet.
Die zwei wichtigsten Bereiche mit eingeschranktem Zugriff sind Einstellungen von
Grenzwerten wichtiger Betriebsparameter und geeichte Einrichtungen an Mess- und
Signalstrecken.

J) Mit jedem weiten KKW und jedem weiteren Betriebsjahr erhéht sich die relative
Wahrscheinlichkeit eines Super-GAUs.

Stellungnahme des Verfasserteams des Gutachtens

Informationshalber kann zum aufgefiihrten Einwand sagen, dass bei der fur die
NKKA Temelin geplante Reaktorgeneration IlI+ ein GAU keine Strahlenfolgen
aulBerhalb des Kraftwerksgelandes aufweist. Der Einwand betraf wohl die
Wahrscheinlichkeit des Eintritts eines schweren auslegungsitberschreitenden Unfalls
bzw. eines Unfalls mit Brennstoffschmelze. Der Einwand erscheint in rein
mathematischer Hinsicht als logisch. Vor der Schlussfolgerung ist jedoch zu
erwagen, dass der Beitrag der NKKA Temelin als des modernsten Kraftwerktyps, fur
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die die im Einklang mit den Standardmethoden festgelegte Wahrscheinlichkeit einer
Kernschmelze ungefahr um eine GrélRenordnung niedriger als bei den bestehenden
Reaktoren ist, ein Zehntel im Vergleich mit einem Uublichen laufenden Reaktor
betragt. International kommt es zwar zu einer Renaissance der Kernenergie und die
Hohe der installierten Leistung wachst (es werden grol3ere Blocke gebaut, obwohl
die Anzahl an Reaktoren ungefahr konstant bleibt bzw. ist der Anstieg sehr
gemachlich. Es werden verstandlicherweise die altesten auslaufenden Blécke der
Generation | (z.B. KKW von Typ Magnox in GroR3britannien u.&.) und fallweise der
Generation 1l mit héherem Risiko eines schweren Unfalls abgestellt. Die
Gesamtwahrscheinlichkeit eines schweren Unfalls sinkt so trotz der geringen
Zunahme an Reaktoren weltweit. Diese Erscheinung wird auch bei beschleunigter
Entwicklung der Kernenergie andauern, wenn der Trend zur wachsenden Sicherheit
beibehalten wird. Der Trend der wachsenden Sicherheit kann auch auf die
bestehenden Reaktoren mithilfe zahlreicher Instrumente angewandt werden
(Training, Sicherheitskultur, Qualitéat der Dokumentation und Vorschriften, analytische
Unterstitzung, Modernisierung und sicherheitsrelevante Modifikationen).

68) Bund Freunde der Erde
Stellungnahme vom 28.09.2010

Kern der Stellungnahme:

a) Der Landesverband Sachsen lehnt die geplanten Bauvorhaben ab, da es fur diese
keine energiepolitische Notwendigkeit gibt, diese aber die Bewohner in Tschechien
und den Nachbarlandern, darunter auch Sachsen, aufs hdchste bedrohen. Sowohl
im sogenannten Normalbetrieb entstehen nicht hinnehmbare Belastungen fur
Mensch und Umwelt. Erst recht wirde bei einem grof3en Unfall oder einem
Terroranschlag, der nach den vorliegenden Unterlagen nicht ausgeschlossen werden
kann, weite Teile Tschechiens und Sachsens unbewohnbar. Dartber hinaus ist die
auf hunderttausende von Jahren sicherzustellende Lagerung des anfallenden
hochradioaktiven Atommulls véllig ungeklart. Weiterhin sind die vorgelegten UVP-
Unterlagen z.B. bezuglich der Atommitillbehandlung und -lagerung unvollstandig und
damit nicht geeignet, die Risiken abzuschatzen. Der Landesverband Sachsen fordert
daher die tschechische Regierung auf, die Planungen fir die neue Kernkraftanlage
einzustellen und stattdessen Malinahmen zur drastischen Verringerung der
Energieverschwendung und zum Ausbau der erneuerbaren Energien einzuleiten, die
in Planungsszenarien fur Tschechien vorliegen.

Stellungnahme des Verfasserteams des Gutachtens

Die Charakteristik der Umweltrisiken bei moglichen Unféllen ist im ausreichenden
Umfang im Kapitel D.lll. CHARAKTERISTIKA DER UMWELTRISIKEN BEI
MOGLICHEN STORFALLEN UND AUSNAHMESITUATIONEN aufgefiihrt. Die
Dokumentation erfillt die Vorlage und die Anforderungen gemafl dem Gesetz Nr.
100/2001 GBI. Auch bei schweren Unféllen, unter sehr konservativen Bedingungen
(Dosenberechnung fur Kinder im Alter von 1-2 Jahren bei gleichzeitigem Verbrauch
von Lebensmitteln aus eigenem Anbau vor Ort) hat es sich ergeben, dass nirgendwo
in der bestehenden Planungszone die untere Grenze des Richtwerts fur die
Einfihrung der unverzuglichen Schutzmalnahme Evakuierung der Bewohner
Uberschritten ware. Der Wert von 100 mSv pro Ereignis wird ebenfalls nicht
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Uberschritten, somit gilt auch das Annehmbarkeitskriterium fir die Restdosis als
erfullt

Der Gesundheitszustand der Bevolkerung und die moglichen Gesundheitsrisiken
werden stets Uberwacht. Nicht nur in den Kapiteln C.2.1 und D.l.1, sondern auch in
selbstandigen Beilagen, die der offentlichen Gesundheit gewidmet sind, wird diese
Problematik ausfuhrlich beschrieben. Diese ausfuhrlichen Studien haben die
Erflllung aller an die momentan betriebenen sowie neu geplanten Kernkraftreaktoren
gestellten Anforderungen bestatigt.

Aufgrund der oben aufgefuhrten Tatsachen ist es sehr unwahrscheinlich, dass der
Betrieb der Kernkraftwerke in der Tschechischen Republik irgendeine
Gesundheitsschadigung der Bevolkerung infolge der Auslasse in die Umwelt
verursachen wurde.

Die durchschnittliche Strahlendosis fir die Bewohner der Tschechischen Republik
bilden zu ca. 50 % Radon in Gebauden, ferner Gammastrahlung aus der Erde (17
%), kosmische Strahlung (14 %) und natirliche Radionuklide im menschlichen
Korper (9 %). Im Vergleich mit diesem naturlichen Hintergrund ergibt sich, dass der
naturliche Hintergrund (also normale Umgebung ohne Kernkraftwerk) einen
durchschnittlichen Bewohner der Tschechischen Republik ca. 2200 x mehr bestrahilt,
als die Auslasse der Kernkraftwerke.

Beim Normalbetrieb des KKW Temelin entstehen keine Belastungen, die mit der
Umwelt und der menschlichen Gesundheit unvereinbar waren, was auch in der
vorgelegten Dokumentation detailliert begrtindet wird (Teil D.1.1).

Im Fall eines Auslegungsstorfalls ist die grenziberschreitende Auswirkung gleich
Null. Fir den Fall der auslegungstiberschreitenden schweren Unfélle ist in der UVP-
Dokumentation im Teil D.llI nachgewiesen, dass bei der Modellierung der
Strahlenfolgen eines schweren Unfalls es zu keiner Uberschreitung der Richtwerte
fur die Einfihrung von unverziglichen Schutzmal3hahmen hinter den Grenzen der
bestehenden Planungszonen des KKW Temelin kommt, einschlieR3lich
ausgeschlossener Notwendigkeit der Evakuierung der Bevolkerung innerhalb von 7
Tagen ab Eintritt des Unfalls in einer Entfernung von tber 800 m vom Reaktor.

Was die Folgemalinahmen im Gebiet Tschechiens anbetrifft, wird selbst im nachsten
Wohnbereich um das KKW Temelin eine dauerhafte Umsiedlung nicht vorausgesetzt
(der Richtwert einer lebenslangen Dosis von 1 Sv wird nicht Uberschritten). Bei
weiterer Annahme eines sehr konservativ gewahlten Warenkorbs aus lokaler
landwirtschaftlicher Produktion (tschechischer Verbraucherkorb) kann eine
Regulierung des Vertriebs und des Verbrauchs von Nahrungsmittelketten bis in eine
Entfernung von 40 km in Abhangigkeit von der Richtung der Radionuklidausbreitung
von der Quelle nicht ausgeschlossen werden.

LAus der Bewertung der grenzuberschreitenden Einflisse geht hervor, dass im Fall
des sehr konservativ gewahlten Farmer-Verbraucherkorbs die Unterschreitung der
unteren Richtwertgrenze zur Regulation von Nahrungsmittelketten in der Entfernung
bis 60 km von der Quelle nicht ausgeschlossen werden kann.” Das ist der einzige
und hochst unwahrscheinliche grenziberschreitende Einfluss.

In Bezug auf den Umgang mit abgebranntem Kernbrennstoff kénnen folgende
Tatsachen aufgefuhrt werden:
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Abgebrannter Kernbrennstoff

Der abgebrannte Kernbrennstoff ist nicht Abfall, es handelt sich nachweislich
mindestens nach erster Verwendung im Reaktor um einen Sekundarrohstoff, der
wiederverwendet werden kann. Der aus dem Reaktor entnommene Kernbrennstoff
enthalt immer noch 95 % an unverbrauchtem Uran, darin 1 % spaltbares 235U und 1
% spaltbares Plutonium-Isotops 239Pu. Den Hauptanteil an Radioaktivitat tragen bei
diesen spaltbaren Produkten Casium 137 Cs und Strontium 90 Sr, beide mit einer
Halbwertszeit von etwa 30 Jahren. Infolge des radioaktiven Zerfalls verliert der
abgebrannte Kraftbrennstoff allmahlich seine Radioaktivitat und mehrere
Radioisotope wandeln sich in inaktive Elemente um, deren Trennung vom Abfall
zuklnftig aus industrieller Sicht interessant werden kénnte. Es handelt sich z.B. um
Platin, Ruthenium, Rhodium, Palladium, Silber, Elemente der seltenen Erden usw.

Gleichzeitig arbeitet man weiterhin an der Entwicklung von neuen abfallarmen
Technologien, wo die Transmutation des abgebrannten Kraftbrennstoffs die
Grundlage der Technologie zur Entsorgung von Isotopen mit langer Halbwertszeit
und der energetischen Wiederverwendung des abgebrannten Kernbrennstoffs bildet.
An diesen Projekten beteiligt sich auch die Tschechische Republik. Es handelt sich
um die Technologien ADTT (Accelerator Driven Transmutation Technology -
beschleunigergesteuerte Transmutationstechnologien). Diese Technologie
ermoglicht die Kernumwandlung von langlebigen Radionukliden, sodass die Zeit
erheblich verkurzt wird, wahrend der die Abfalle aus dem abgebrannten
Kernbrennstoff hochaktiv sind. Wegen ihrer Radioaktivitat umweltgefahrlich. Das
ADTT-Prinzip wurde schon in den 50-er Jahren des vorigen Jahrhunderts entworfen.
Es besteht darin, dass der radioaktive Abfall geschmolzen oder im Schwerwasser
aufgeldst und mit Neutronen bestrahlt wird. Diese entstehen in einem Bleitarget, auf
das ein vom machtigen Linearbeschleuniger beschleunigter Protonenstrahl trifft. Die
Neutronen "zerschief3en" dann wortwoértlich die radioaktiven Isotope entweder in
Radioisotope mit kurzer Halbwertszeit oder sogar in inaktive Isotope. Es genigt
dann, die Abfallreste aus einem solchen Reaktor tber 10 bis 50 Jahre zu lagern und
wahrend dieser Zeit werden sie unschadlich. Vorteilhaft ist auch die Tatsache, dass
der Reaktor nur eine unterkritische Menge an spaltbarem Brennstoff enthalt und es
kann deshalb keine Kettenspaltung eintreten. Die Reaktorleistung wird mithilfe der
Beschleunigerleistung gesteuert.

Lager fiir abgebrannten Kernbrennstoff

Der Bau eines neuen Lagers fur abgebrannten Kernbrennstoff erfolgt in
Ubereinstimmung mit der jeweils in der Tschechischen Republik giltigen Konzeption
zur Behandlung radioaktiver Abfélle und abgebrannten Kernbrennstoffs sowie unter
der Nutzung der jeweils verfugbaren Technologien. Wenn die Realisierung des
Lagers beschlossen wird, wird dieses Vorhaben einem selbstandigen UVP-Prozess
gemal der gultigen Gesetzgebung unterliegen. Wenn der Bau, seine Lokalisierung
und die Basisparameter beschlossen werden, werden im UVP-Prozess seine
kumulativen Einflisse mit den umliegenden Objekten geprift, im Fall der Lokalitat
Temelin auch mit der neuen Kernkraftanlage. Umgekehrt ist das nicht mdglich und
man kann kinftige Vorhaben, die sich am Standort derzeit weder befinden noch
vorbereitet werden, nicht prufen. Die Feststellung in der vorgelegten Dokumentation
kann man als richtig auffassen, sie ist ahnlich wie im Ausland (Finnland, Litauen). Die
Vergabedokumentation fur die NKKA Temelin fordert, dass das Projekt der
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Kernanlage die Lagerung des abgebrannten Kernbrennstoffs direkt im Block, in den
Abklingbecken, fiir die Zeit von mindestens zehn Betriebsjahren erméglicht.

Die langfristige Lagerung und anschlieBende Endlagerung des abgebrannten
Kernbrennstoffs im Tieflager wird fur die grundlegende nationale Strategie im Bereich
der Behandlung des abgebrannten Brennstoffs erachtet, aber gleichzeitig ist auch die
Moglichkeit einer Wiederaufbereitung des abgebrannten Kernbrennstoffs nicht ganz
ausgeschlossen, obwohl mit ihr in den Planen und Konzeptionen des Investors fir
die NKKA Temelin vorerst nicht gerechnet wird. Die mogliche Verwendung des MOX-
Brennstoffs ist eines der Projektattribute bei Reaktoren der Generation .

Endlager

Im Bezug auf die Problematik der Endlagerung des abgebrannten Kernbrennstoffs
und der hochaktiven Abfalle kann man auffihren, dass die sichere Lagerung der
radioaktiven Abfalle, einschl. Uberwachung und Kontrolle der Lagerstatten auch nach
ihrer SchlieBung, der Staat garantiert (8 25 des Gesetzes Nr. 18/1997 GBI., uber die
friedliche Nutzung der Kernenergie und ionisierender Strahlung /Atomgesetz/, in der
geltenden Fassung). Der Verursacher der radioaktiven Abfélle tragt dabei samtliche
mit deren Behandlung ab ihrer Entstehung bis zu ihrer Lagerung verbundenen
Kosten inklusive Uberwachung der Lagerstatten fir radioaktive Abfalle nach ihrer
Schliel3ung und einschliel3lich der bendtigten Forschungs- und Entwicklungsarbeiten
(8 24, Abs. (2), Gesetz Nr. 18/1997 GBI., tber die friedliche Nutzung der Kernkraft
und der ionisierenden Strahlung /Atomgesetz/, in der geltenden Fassung). Bis der
abgebrannte oder bestrahlte Kernbrennstoff durch seinen Verursacher oder das Amt
zum radioaktiven Abfall erklart wird, beziehen sich auf seine Behandlung die gleichen
Anforderungen wie auf radioaktive Abfélle; der Inhaber des abgebrannten oder
bestrahlten Kernbrennstoffs hat diesen so zu behandeln, dass die Moéglichkeit seiner
weiteren Behandlung nicht erschwert wird (8 24, Abs. (3) des Gesetzes Nr. 18/1997
GBI., uber die friedliche Nutzung der Kernkraft und der ionisierenden Strahlung
(Atomgesetz), in der geltenden Fassung).

In der Dokumentation ist auch aufgefuhrt, dass mit dem Regierungsbeschluss Nr.
487/2002 vom 15.05.2002 das Konzept der Behandlung der radioaktiven Abfélle und
des abgebrannten Kernbrennstoffs genehmigt wurde. Das Konzept legt die
langfristige Strategie des Staates auf diesem Gebiet fest, wobei es fir die
hochaktiven Abfalle und den abgebrannten Kernbrennstoff die Vorbereitung eines
Tieflagers, dessen Inbetriebnahme im Jahr 2065 vorausgesetzt wird, auferlegt. Bis zu
dieser Zeit wird der abgebrannte Kernbrennstoff aus den Kernkraftwerken in
Transport-/Lagerbehaltern (Containern), die in selbstdndigen Lagern auf dem
Gelande der Kernkraftwerke untergebracht sind, gelagert. Im Zusammenhang mit der
neuen Kernkraftanlage wird eine Aktualisierung dieses Konzepts vorbereitet. Dessen
ungeachtet bleiben seine allgemeinen Prinzipien, Ansatze und Losungen gultig.

Durch den Beschluss der Regierung der Tschechischen Republik vom 20. Juli 2009
Nr. 929 wurde das Dokument des Ministeriums fur die regionale Entwicklung Politik
der regionalen Entwicklung der Tschechischen Republik 2008 genehmigt. Im Kapitel
Abfallwirtschaft unter dem Punkt (169) Skl ist die Aufgabe aufgefiihrt, von
Standorten mit geeigneten Eigenschaften des gewachsenen Gesteins und mit einer
geeigneten Infrastruktur die Auswahl der zwei geeignetsten Standorte zwecks
Errichtung eines Tieflagers zu treffen. In den Unterlagen fir die
Regierungsverhandlung sind sechs relativ geeignete Standorte — Blatno, Bozejovice
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— Vlksice, BudiSov, Lodhefov, Pacejov — Bahnhof und Rohozna spezifiziert, wobei
die weitere Auswahl eines geeigneten Standorts in einer geologischen Untersuchung
prazisiert wird.

Der Verursacher der radioaktiven Abfélle tragt dabei sdmtliche mit deren Behandlung
ab ihrer Entstehung bis zu ihrer Lagerung verbundenen Kosten inklusive
Uberwachung der Lagerstatten fir radioaktive Abfalle nach ihrer SchlieRung und
einschlie3lich der benétigten Forschungs- und Entwicklungsarbeiten (§ 24, Abs. (2),
Gesetz Nr. 18/1997 GBI., uUber die friedliche Nutzung der Kernkraft und der
ionisierenden Strahlung /Atomgesetz/, in der geltenden Fassung). Bis der
abgebrannte oder bestrahlte Kernbrennstoff durch seinen Verursacher oder das Amt
zum radioaktiven Abfall erklart wird, beziehen sich auf seine Behandlung die gleichen
Anforderungen wie auf radioaktive Abfélle; der Inhaber des abgebrannten oder
bestrahlten Kernbrennstoffs hat diesen so zu behandeln, dass die Méglichkeit seiner
weiteren Behandlung nicht erschwert wird (8 24, Abs. (3) des Gesetzes Nr. 18/1997
GBI., Uber die friedliche Nutzung der Kernkraft und der ionisierenden Strahlung
(Atomgesetz), in der geltenden Fassung).

b) Nicht hinnehmbares Gefahrdungspotenzial fir die Umwelt. In Temelin wirde
durch den Zubau von zwei weiteren Reaktoren 170 km sidlich der sachsischen
Grenze einer der weltgrof3ten Atommeiler mit einer Leistung von 5400 MW
entstehen. Zur Erinnerung: der Unglucksreaktor von Tschernobyl liegt von der
sachsischen Grenze ca. 1050 km entfernt und die radioaktiven Stadube wurden bis
hinein nach Sachsen getragen bzw. noch weiter westwaérts. In den beiden
bestehenden Blocken ereigneten sich zahlreiche Storfalle, darunter durchaus
relevante: Brennstdbe haben sich verformt, mehrmals ist radioaktives Wasser
ausgetreten. Die tschechische Behorde fur Nuklearsicherheit bezeichnete 2008 die
Zwischenfélle als inakzeptabel. Angesichts der schlechten Erfahrungen mit der
Betreiberfirma CEZ sind auch bei den neu geplanten Reaktoren Sicherheitsprobleme
zu erwarten. Das Gefahrdungspotenzial wirde sich drastisch erhdhen,
grenziberschreitende Auswirkungen waren auch fir die sachsische Bevélkerung
nicht auszuschliel3en.

Stellungnahme des Verfasserteams des Gutachtens:

Im Fall eines Auslegungsstorfalls ist die grenziberschreitende Auswirkung gleich
Null. Fur den Fall der auslegungsiberschreitenden schweren Unfélle ist in der UVP-
Dokumentation im Teil D.IlI nachgewiesen, dass bei der Modellierung der
Strahlenfolgen eines schweren Unfalls es zu keiner Uberschreitung der Richtwerte
fur die EinfUhrung von unverziglichen Schutzmal3hahmen hinter den Grenzen der
bestehenden Planungszonen des KKW Temelin kommt, einschlieBlich
ausgeschlossener Notwendigkeit der Evakuierung der Bevolkerung innerhalb von 7
Tagen ab Eintritt des Unfalls in einer Entfernung von tber 800 m vom Reaktor.

Was die Folgemal3nahmen im Gebiet Tschechiens anbetrifft, wird selbst im nachsten
Wohnbereich um das KKW Temelin eine dauerhafte Umsiedlung nicht vorausgesetzt
(der Richtwert einer lebenslangen Dosis von 1 Sv wird nicht Gberschritten). Bei
weiterer Annahme eines sehr konservativ gewahlten Warenkorbs aus lokaler
landwirtschaftlicher Produktion (tschechischer Verbraucherkorb) kann eine
Regulierung des Vertriebs und des Verbrauchs von Nahrungsmittelketten bis in eine
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Entfernung von 40 km in Abhangigkeit von der Richtung der Radionuklidausbreitung
von der Quelle nicht ausgeschlossen werden.

»Aus der Bewertung der grenziberschreitenden Einflisse geht hervor, dass im Fall
des sehr konservativ gewéhlten Farmer-Verbraucherkorbs die Unterschreitung der
unteren Richtwertgrenze zur Regulation von Nahrungsmittelketten in der Entfernung
bis 60 km von der Quelle nicht ausgeschlossen werden kann.” Das ist der einzige
und hochst unwahrscheinliche grenziberschreitende Einfluss. der dank der
Entfernung Sachsen tberhaupt nicht betrifft.

Im Bezug auf die genannte Stérungsanfélligkeit des bestehenden KWTE kann nur
zur Information gesagt werden, dass im KKW Temelin wahrend der 10 Betriebsjahre
kein Ereignis verzeichnet wurde, das mit dem Schweregrad 2 und héher nach der
INES-Skala bewertet worden wére. Die Klassifikation schlagen die Fachleute des
Kraftwerks vor, aber den Schweregrad gibt das Staatliche Amt flr Atomsicherheit
frei, mit dem Recht zur Umklassifizierung, was in der Vergangenheit auch mehrmals
passiert ist, als die urspringlich als INES 0 klassifizierten Ereignisse zu INES 1
umklassifiziert wurden.

Begriffserklarung:

INES 1. Abweichungen vom normalen Betrieb der Anlage, aber mit malRgeblichem
verbleibendem gestaffeltem Schutz. Dazu kann es infolge einer Anlagenstorung, des
Fehlverhaltens des Bedienpersonals oder der Verfahrensmangel kommen und sie
kbnnen in jedem beliebigen Bereich, den die Skala abdeckt, auftreten —
beispielsweise im Betrieb des KKW, beim Transport von radioaktivem Material,
Umgang mit dem Kernbrennstoff und bei der Abfalllagerung. Zu den Beispielen
zadhlen: Verletzung der technischen Bedingungen oder Transportvorschriften,
Storfalle ohne direkte Folgen, die Mangel im Organisationssystem oder in der
Sicherheitskultur aufdecken, Defekte im Rohrnetz, kleiner als im Kontrollprogramm
vorausgesetzt.

INES 0: Abweichungen, bei denen die Grenzwerte und Bedingungen des Betriebs
nicht verletzt werden, auf die man im Einklang mit den entsprechenden Verfahren
angemessen reagiert. Zu den Beispielen gehoren: einfache zufallige Stérung im
Redundanzsystem, die im Laufe der periodischen Kontrollen oder Prifungen
aufgedeckt wird, geplante schnelle Reaktorabschaltung, die normal verlauft,
unbeabsichtigte Aktivierung der Sicherheitssysteme ohne weittragende Folgen,
Austritte im Rahmen von LaP, kleinere Verbreitung der Kontaminierung innerhalb der
kontrollierten Zone ohne weitgehende Folgen fiir die Sicherheitskultur.

Den Jahresberichten des Betreibers CEZ zufolge wurde im KWTE in der
Vergangenheit die folgende Anzahl der eingetretenen INES-1-Ereignisse
verzeichnet.

2003 2004 2005 2006 2007 2008

INES INES INES INES INES INES INES INES INES INES INES INES

0 1 0 1 0 1 0 1 0 1 0 1
Anzahl 34 2 42 1 41 3 31 1 24 2 19 1

Die Anzahl der Ereignisse entspricht den Ublichen Zahlen aus anderen KKW
innerhalb der EU. Sehr positiv ist, dass keines der Ereignisse im KWTE als INES 2.
klassifiziert wurde. (Storfall mit bedeutendem Ausfall der SicherheitsmalRnahmen,
aber mit ausreichendem verbleibendem gestaffeltem Schutz zur Behebung der
zusatzlich auftretenden Storungen. Dies umfasst Ereignisse, bei denen die
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tatsachlichen Ereignisse mit dem Grad 1 klassifiziert wurden, die aber maRRgebliche
zusatzliche Organisationsmangel oder Mangel in der Sicherheitskultur aufdecken,
oder ein Ereignis, das zu einer den jahrlichen Grenzwert Uberschreitenden Dosis an
einen Arbeiter gefihrt hat und/oder ein Ereignis, das zum Vorkommen von
maf3geblichen Radioaktivitatsmengen innerhalb der Anlage in Raumen, in denen es
das Projekt nicht vorausgesehen hat, fihrt, und die BehebungsmalRnahmen
erforderlich machen.).

c) Da es vdllig unklar ist, welche Reaktortypen gebaut werden, ist eine Beurteilung
entsprechender Katastrophenrisiken im Rahmen der UVP nicht mdglich. Schon aus
diesem Grund protestiert der BUND LV Sachsen gegen dieses Verfahren und halt es
europarechtlich nicht fir vertretbar.

Als Reaktortypen werden nach den Unterlagen (B.1.5.2.1.2.) in Erwagung gezogen:

Der europaische Druckwasserreaktor EPR der Firma Areva, der in Finnland
(Kraftwerk Olkiluoto) und in Frankreich (Kraftwerk Flamanville der EdF)- im Bau ist;
der Druckwasserreaktor AP 1000 der Firma Westinghouse, 2004 genehmigt von der
staatlichen Aufsichtsbehdrde U.S. NRC, der in den USA und China im Bau ist; der
russische  Druckwasserreaktor AES-2006 (Handelsbezeichnung MIR-1200),
Weiterentwicklung des WER 1000, der in Russland und weiteren Landern in
Vorbereitung oder im Bau ist; und der japanische Druckwasserreaktor EU APWR der
Firma Mitsubishi Heavylndustries Ltd., Weiterentwicklung des lizenzierten
Kraftwerksprojekts Tsuruga 2x1538.

Keiner der vier genannten Reaktortypen ist derzeit irgendwo auf der Welt in Betrieb,
es gibt keine Betriebserfahrungen und auch keine nennenswerten Risikostudien.
Bekannt ist aber, dass die im Bau befindlichen EPR-Druckwasserreaktoren von
Pannen, Verzdgerungen und Kostensteigerungen tberschattet sind.

Mehr als das Doppelte wie geplant soll der Reaktorneubau in Olkiluoto in Finnland
bereits kosten. Bekannt ist auch, dass die britische Aufsichtsbehdrde, ebenso die
finnische und franzdsische, 2009 schwerwiegende Mangel bei den
Sicherheitssystemen der EPR-Reaktoren aber auch ernsthafte Mangel bei den AP-
1000-Reaktoren von Westinghouse festgestellt haben. Es wurde auf grundsatzliche
Anderungen im Entwurf dieser Reaktortypen hingewiesen.

Stellungnahme des Verfasserteams des Gutachtens

Der Prozess der Umweltvertraglichkeitsprifung lauft in der Vorbereitungsphase des
Vorhabens. Das UVP-Verfahren legt die Bedingungen fest, unter denen das
Vorhaben durchfiihrbar ist. Diese Bedingungen werden dann in die Projektlésung
und die Vorgabe fir den Auftragnehmer (dbertragen. Der Ansatz des
Vorhabenstragers zur behandelten Problematik ist aus Sicht des Verfasserteams des
Gutachtens begriundet und verantwortlich.

Die Dokumentation enthalt eine sachliche technische und technologische
Beschreibung samtlicher vorgesehener Reaktortypen in solchem Umfang, der dem
Bedarf der umweltbezogenen Bewertung gem. dem Ges. Nr. 100/2001 entspricht.
Die zur Bewertung der Einflisse auf die Umwelt angewandten Parameter schlie3en
dabei in konservativer Hinsicht alle bedeutenden umweltbezogenen Parameter und
Sicherheitsmerkmale der einzelnen Referenzreaktoren ein. Dieser Ansatz entspricht
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auch der ahnlichen, im Ausland und anderen EU-Landern (Finnland, Litauen,
Kanada, USA) angewandten Praxis.

Die technische und technologische Beschreibung samtlicher vorgesehener Typen ist
dem Kapitel B.1.6 Beschreibung der technischen und technologischen Losung des
Vorhabens, bzw. seinen Unterkapiteln zu enthnehmen. Die Beschreibung ist in den
allgemeinen Teil, der das Vorhaben der neuen Kernkraftanlage mit den Blocken der
Generation llI+ des PWR-Typs definiert, und in den sachlichen Teil gegliedert, in
dem die technische LOsung der Blocke AES-2006 (handelstbliche Bezeichnung
MIR-1200), AP 1000, EPR und EU-APWR enthalten ist. Diese Blocke stellen die
Bezugsoptionen der moéglichen Losung dar, wobei die zwei erstgenannten Anlagen
die Blécke mit einer Leistung von ca. 1200 MWe, die zweitgenannten dann die Blocke
mit einer Leistung von ca. 1700 MW, repréasentieren.

Im Rahmen der parallel verlaufenden Praqualifikationsausschreibung gilt es, dass
nur die Lieferanten zur Préqualifikation angemeldet waren und die Anforderungen
erfullt haben, die die konkreten, in der Dokumentation als Bezugsanlagen bewerteten
Reaktortypen anboten (mit Ausnahme der MHI, die mit dem Typ EU-APWR zur
Praqualifikation nicht angemeldet war). In der Dokumentation werden deshalb
samtliche konkreten Reaktortypen bewertet, die fir die neue Kernkraftanlage
Temelin in Betracht kommen.

Die in den vorgelegten Unterlagen enthaltene Beschreibung der einzelnen
Kernreaktortypen ist fur den UVP-Prozess ausreichend. Auf Grund dessen wurden
die erforderlichen Ein- und Ausgabeparameter des Vorhabens konservativ festgelegt,
die sowohl qualitative als auch quantitative Bewertung der Umweltfolgen
ermdoglichen. Den Umweltfolgen des Vorhabens liegen die Leistungen 1200 MW, und
1700 MW, als Hauptparameter der Kernkraftanlage aus der Sicht der
Umweltvertraglichkeitsprifung zugrunde. Die Folgen von Auslegungsstorfallen und
schwerwiegenden Unfallen wurden aufgrund der Annahme des Quellterms und der
konservativen Anfangs- und Randbedingungen fiir alle Referenzreaktortypen
bewertet, wobei die Eingaben aus European Utilities Requirements (EUR) fur die
Auslegungsstorfalle und EUR + US NRC fur schwerwiegende Unfélle angewandt
wurden.

Die erforderlichen Angaben Uber die Sicherstellung der Atomsicherheit, des
Strahlenschutzes und der Unfallvorsorge sind in Ubereinstimmung mit dem Ges. Nr.
18/1997 GBI. (Atomgesetz) und der Verordnung des Staatlichen Amtes flr
Atomsicherheit Nr. 195/1999 GBI. angefiihrt. Bei diesen Angaben handelt es sich
eher um allgemeine Rahmenangaben, die jedoch fur die Zwecke der
Umweltvertraglichkeitsprifung ganz genugend sind, und die ermdglichen, die
Auswirkungen der einzelnen in Betracht gezogenen Reaktortypen auf die Umwelt
und offentliche Gesundheit zu bewerten. Diese Auswertung ist fiur die konservativ
festgelegten Referenzfalle 2 x 1200 MW, und 2 x 1700 MW, im Kapitel D.l. der
Dokumentation CHARAKTERISTIK DER VORAUSGESETZTEN EINFLUSSE DES
VORHABENS AUF DIE BEVOLKERUNG UND DIE UMWELT SOWIE BEWERTUNG
IHRER GROSSE UND BEDEUTUNG, bzw. in dessen Unterkapiteln, aufgefihrt.

Hinsichtlich der Verschiedenheit der ermittelten Umweltfolgen bei den einzelnen
Reaktortypen will die Dokumentation nicht behaupten, dass die Folgen in jeder
Hinsicht dieselben sind, aber auf Grund der vorgenommenen Analysen stellt sie fest,
dass ihre Einflusse auf alle Umweltkompartimenten vergleichbar und annehmbar
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sind, und dass die eventuellen unterschiedlichen Umwelteffekte zwischen den
einzelnen Alternativen unerheblich, d.h. von der annehmbaren Einflussgrenze
genugend entfernt, sind.

Das Umweltvertraglichkeitspriufungsverfahren ist kein eigenstandiger Prozess. Er
stellt eine der Unterlagen im Verfahren nach den Sonderrechtsvorschriften dar.

Die jeweiligen an den UVP-Prozess anschlielBenden Verwaltungsverfahren legen die
Gesamtheit der Bedingungen fir die Planungsvorbereitung der Bauanlage und den
nachfolgenden Betrieb fest. Das Projekt der neuen Kernkraftanlage wird aufgrund
dieser Bedingungen konkretisiert, um in der Endphase die Genehmigung zum
Dauerbetrieb erhalten zu kénnen. Alleine daraus geht hervor, dass wahrend des
UVP-Prozesses der endgultige Zustand des Vorhabens in der Phase der
Inbetriebnahme nicht bekannt sein kann. Deshalb sind die grundlegenden Angaben
der Referenzreaktortypen beschrieben und die erforderlichen Ein- und
Ausgangsparameter des Vorhabens konservativ festgelegt, die dann der qualitativen
und quantitativen Prifung der Umweltfolgen zugrunde gelegt werden kdnnen.

Das Vorhaben wird im Rahmen der nachfolgenden Verwaltungsverfahren
entsprechend der giltigen Gesetzgebung ausfihrlicher bearbeitet.

d) Die geplanten Reaktoren werden offensichtlich nicht gegen den Absturz eines
groR3en Verkehrsflugzeugs baulich ausgelegt. Vorgesehen ist die Auslegung gegen
den Absturz eines Bemessungsflugzeugs, das aber erst im Sicherheitsbericht
festgelegt wird und abhangig ist von der baulichen Ausfiihrung des gewahlten
Reaktortyps (B.1.6.1.4.5.4.). Ublicherweise werden Reaktoren nur gegen den Absturz
einer schnell fliegenden Militarmaschine vom Typ Phantom ausgelegt. Also ist damit
zu rechnen, dass die geplanten Reaktoren einem unbeabsichtigten oder
beabsichtigten Absturz eines grof3en Verkehrsflugzeugs nicht standhalten werden.

Stellungnahme des Verfasserteams des Gutachtens

Das Verfasserteam des Gutachtens stellt fest, dass die Maoglichkeit eines
Terroranschlags und vor allem eines vorsatzlichen Verkehrsflugzeugabsturzes im
Kapitel B.1.6. (Absatz ,Vorsatzlicher Flugzeugabsturz*) gentigend ausfuhrlich fir das
gegenstandliche Verfahren gem. dem Gesetz Nr. 100/2001 GBI. beschrieben wurde;
es ist nicht wahr, dass diese Problematik in den vorgelegten Unterlagen
vernachlassigt ist. Die Praxis im Ausland ist ahnlich, die aufgefuihrten Informationen
haben nur einen informativen Charakter. Ausfuhrlichere Analysen und
Sicherheitsnachweise bilden den Gegenstand der anschlieBenden
Verwaltungsverfahren.

Zur Information kann angefuhrt werden, dass in den Ausschreibungsunterlagen fur
die NKKA u.a. auch eine erhthte Bestandigkeit der neuen Reaktorblécke im Fall des
Absturzes eines grol3en Verkehrsflugzeugs gefordert ist.

Die UVP-Dokumentation fiihrt auf der Seite 127 an und aus, dass der Primarschutz
gegen vorsatzliche Anschlage (nicht nur mit einem Flugzeug) in die Zustandigkeit
des Staates fallt. Das betrifft sowohl die Kernkraftanlagen als auch weitere Industrie-
und Lebensbereiche. Die Sache ist auch durch die Stellungnahme des
Innenministeriums untermauert, die in den Unterlagen zitiert ist.

Zur Information kann man ferner bemerken, dass der Ansatz zur Bewertung eines
unbeabsichtigten Absturzes von anderen Flugzeugtypen im eigenstandigen Bericht
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des Instituts fur Nuklearforschung ReZ — Division Energoprojekt Prag — ausfiihrlich
beschrieben ist: Methodik der Gefahrdungsbewertung von Kernkraftanlagen durch
Flugzeugabsturz und Ansatz zur Lésung von auslegungsiberschreitenden Unféllen,
einschlief3lich vorsatzlicher Anschlage mithilfe eines Flugzeugs. In diesem Fall wird
im Sinne der IAEA-Vorschriften und der in dieser Methodik aufgeflhrten
Detailverfahren ein Bemessungsflugzeug festgelegt, das durch seine Wirkungen alle
mdoglichen Bedrohungsszenarien der Kernkraftanlage abdeckt. Aufgrund dieser
Szenarien werden die sog. postulierten Initialereignisse festgelegt, fir die durch
Analysen die Eignung nachgewiesen wird, die grundlegenden Sicherheitsfunktionen
des Blocks zu erfiillen, so wie sie insbesondere in der Vorschrift NS-R-1 definiert
sind. Alle zur Erfullung der im 8 10 Abs. (1) Punkte a), b) und c) der Verordnung Nr.
195/99 GBI. definierten grundlegenden Sicherheitsfunktionen erforderlichen
Mallnahmen muissen im Projekt der Kernkraftanlage enthalten sein. In Betracht
gezogen werden missen sowohl die primaren mechanischen Wirkungen des
Flugzeugaufpralls als auch die sekundaren Wirkungen (fliegende Bruchstlicke,
nachfolgende Brande des Flugtreibstoffs, durch den Flugzeugaufprall hervorgerufene
Schwingungen des Baus usw.). Die Auswahl der Bauwerke, Systeme und
Komponenten, bei denen Bestandigkeit gefordert wird, muss von ihrer
Sicherheitsklassifikation ausgehen, die Grundsatze fur die Auswahl sind in NS-G-1.5
aufgefuhrt.

Bei einem Flugzeugabsturz muss insbesondere der lokale Charakter der
Aufprallwirkungen berticksichtigt werden, wodurch sich dieser Ereignistyp von dem
meisten Ubrigen auRReren Einflissen unterscheidet, die in der Regel die meisten
begutachteten Bauten, Systeme und Komponenten treffen. Berilicksichtigt werden
muss die Redundanz der einzelnen Systeme, ihre physische Trennung oder Lage.
Auf der Grundlage der Wahrscheinlichkeitsanalyse wird das Gewicht und die
Geschwindigkeit des Bemessungsflugzeugs  festgelegt, bei dem die
Wahrscheinlichkeit eines zufalligen Absturzes sich dem Wert 1 x 10'/Jahr nahert,
nachfolgend wird die deterministische Analyse dieses Unfalls durchgeftihrt, bei der
die Annehmbarkeitskriterien fir einen Auslegungsunfall zu erfillen sind, die im
Allgemeinen strenger sind, als es bei den obigen Kiriterien fir einen
auslegungsuberschreitenden  Unfall mit dem  Absturz eines  grolien
Verkehrsflugzeugs der Fall ist. Die Aufzéhlung der Kriterien geht weit Gber den
Rahmen des UVP-Prozesses hinaus; sehr vereinfacht kdnnen die Kriterien wie folgt
prasentiert werden:

. die aktive Reaktorzone bleibt gekihlt und gleichzeitig bleibt auch die Integritat des
Sicherheitsbehalters erhalten

. die Kuhlung der abgebrannten Brennelemente bleibt erhalten und gleichzeitig bleibt auch
die Integritdt des Beckens mit den abgebrannten Brennelementen bei diesem Ereignis
sichergestellt.

e) Bei einem schweren Unfall mit Freisetzung von Radioaktivitat wirde zudem die
vorgesehene Katastrophenschutzplanung nicht ausreichen. Solange weder der
Reaktortyp noch das Bemessungsflugzeug festgelegt sind, missen schwere Unfélle
mit weitreichenden grenziberschreitenden Wirkungen eingerechnet werden,
insbesondere dann, wenn wie bei den in Bau befindlichen EPR-Reaktoren
schwerwiegende Méangel an der Bauausfuhrung festzustellen sind.
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Der Katastrophenplan sieht eine innere 5 km-Zone und eine aul3ere 13 km-Zone vor,
wo eine sofortige Warnung erfolgen und Schutzmaflinahmen (Verbleib im Haus,
Jodprophylaxe, ggf. Evakuierung) ergriffen wirden (B.1.6.1.4.4.). Im Vergleich zur 30
km-Zone von Tschernobyl, die heute noch nicht wieder bewohnbar ist, sind diese
Zonen bei weitem nicht ausreichend. Aulerdem darf nicht vergessen werden, dass
auch auf3erhalb der 30 km-Zone Umsiedlungen vorgenommen werden mussten.

Stellungnahme des Verfasserteams des Gutachtens

Die Problematik eines vorsatzlichen Flugzeugabsturzes wurde in der vorangehenden
Einwendung beantwortet. Was die Unfallplanungszone anbelangt, ist die
Bestimmung dieser Zone nicht Gegenstand dieses Prozesses. Der Einwand ist
irrelevant.

Informationshalber kann man anfiihren, dass den Gegenstand des Vorhabens der
Bau einer Kernkraftquelle mit den Sicherheitsparametern gem. den Forderungen des
EUR-Dokuments bildet. Das garantiert, dass die bestehende Planungszone nicht
erweitert und der damit zusammenhéngende externe Notfallplan nicht Uberarbeitet
werden missen. Aus den Parametern des Vorhabens ergibt sich, dass die CEZ, a.s.
in der Dokumentation, die sie gem. 8 1 der Regierungsverordnung Nr. 11/1999 GBI.
des Staatsamts fur Atomsicherheit vorlegen muss, bei den neuen Blocken keine
Planungszone von uber 3 km, d.h. einen kleineren Umkreis als bei der bestehenden
Zone, voraussetzt. Die Abgrenzung der Planungszonen féllt jedoch in die
Zustandigkeit des Staatsamts fur Atomsicherheit, das die Planungszone bzw. ihre
weitere Aufgliederung gem. den geltenden Gesetzen (Gesetz Nr. 18/1997 GBI.,
Regierungsverordnung 11/1999 GBI.) festlegt. Fur die Aktualisierung des externen
Notfallplans ist die Feuerwehr zustéandig. In der UVP-Dokumentation kann man
deshalb in die Zustandigkeit dieser Stellen weder eingreifen noch ihre
Entscheidungen vorwegnehmen.

Die Einwendung Uber den Unfall im Kernkraftwerk Tschernobyl ist irrelevant. Ein
solcher Ablauf des Unfalls, wie er am 26. April 1986 im 4. Block des KKW
Tschernobyl eingetreten ist, ist in den in Betracht kommenden Reaktoren des Typs
PWR physikalisch gar nicht mdoglich. Diese weisen einen negativen
Dampfblasenkoeffizienten auf und bei einem Mangel an Kihlwasser, so wie es bei
dem Kernkraftwerk Tschernobyl der Fall war, wirde die Spaltreaktion schnell von
selbst zum Erliegen kommen, und nicht umgekehrt.

Im Fall eines Auslegungsstorfalls des Referenzreaktortyps ist die
grenzuberschreitende  Auswirkung  gleich Null. Fur  den Fall  der
auslegungsuberschreitenden schweren Unfalle ist in der UVP-Dokumentation im Teil
D.lIlIl nachgewiesen, dass bei der Modellierung der Strahlenfolgen eines schweren
Unfalls es zu keiner Uberschreitung der Richtwerte fir die Einfilhrung von
unverzuglichen SchutzmafRnahmen hinter den Grenzen der bestehenden
Planungszonen des KKW Temelin kommt, einschlie3lich ausgeschlossener
Notwendigkeit der Evakuierung der Bevolkerung innerhalb von 7 Tagen ab Eintritt
des Unfalls in einer Entfernung von tber 800 m vom Reaktor.

Was die Folgemalinahmen im Gebiet Tschechiens anbetrifft, wird selbst im nachsten
Wohnbereich um das KKW Temelin eine dauerhafte Umsiedlung nicht vorausgesetzt
(der Richtwert einer lebenslangen Dosis von 1 Sv wird nicht Uberschritten). Bei
weiterer Annahme eines sehr konservativ gewahlten Warenkorbs aus lokaler
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landwirtschaftlicher Produktion (tschechischer Verbraucherkorb) kann eine
Regulierung des Vertriebs und des Verbrauchs von Nahrungsmittelketten bis in eine
Entfernung von 40 km in Abhangigkeit von der Richtung der Radionuklidausbreitung
von der Quelle nicht ausgeschlossen werden.

»+Aus der Bewertung der grenztiberschreitenden Einflisse geht hervor, dass im Fall
des sehr konservativ gewahlten Farmer-Verbraucherkorbs die Unterschreitung der
unteren Richtwertgrenze zur Regulation von Nahrungsmittelketten in der Entfernung
bis 60 km von der Quelle nicht ausgeschlossen werden kann.” Das ist der einzige
und hochst unwahrscheinliche grenziiberschreitende Einfluss, der jedoch kurzfristig
und lokal begrenzt sein wird (noch dazu wirde er nur sehr diinn besiedelte
grenznahe osterreichische und deutsche Gebiete betreffen).

f) Es besteht keine energiepolitische Notwendigkeit fur die Erweiterung des KKW
Temelin

Es besteht keine energiepolitische Notwendigkeit fur die Erweiterung der
Atomkraftwerke Temelin. Bereits in der Vergangenheit hat eine falsche Energiepolitik
(Forderung ineffizienter Elektroheizungen) in Tschechien zu einem hohen
Stromverbrauch gefuhrt. Wéahrend die EU-Kommission mit ihrem Aktionsplan von
den Mitgliedslandern mehr Energieeffizienz (20 % bis 2020) einfordert, wird in den
UVP-Unterlagen (B.1.5.1.1.) der Bau neuer Atomkraftwerke mit einem weiteren
drastischen Anstieg des Stromverbrauchs um bis zu 39 Prozent bis 2030 begrindet.
Als weitere Griinde werden genannt: Die Abnahme der heimischen Kohleférderung,
wobei fur die nachsten 20 bis 25 Jahre der Bedarf fur bestehende Kohlekraftwerke
gesichert bleibt, und die Unzuverlassigkeit der Erneuerbaren Energien und Ubrigen
Quellen, welche die dann wegfallenden Kohlekraftwerke nicht ersetzen kdnnten.
Dabei wird das rasante Wachstum der Erneuerbaren Energien in Europa vollstandig
negiert. So betragt z.B. in Deutschland der Anteil der Erneuerbaren Energien am
Strom heute bereits 18 Prozent. Der Entwurf des Nationalen Aktionsplans geht fir
2020 von einem Anteil von 38,6 Prozent Erneuerbare Energien am Strom aus. Auch
die Machbarkeit einer Stromversorgung zu 100 Prozent mit Erneuerbaren Energien
wurde in verschiedenen Untersuchungen, z.B. vom Sachverstandigenrat der
Bundesregierung, Umweltbundesamt und weiteren, fir Deutschland bestatigt. Selbst
eine vollstandige Versorgung Europas mit Energie aus regenerativen Quellen ist
machbar. Ein solches Energiesystem ist genauso stabil und nicht wesentlich teuerer
als Energiesysteme mit einem Anteil von 40, 60 oder 80 Prozent an Erneuerbaren
Energien. Dies ist das Ergebnis einer Studie mit dem Titel "Fahrplan 2050: Ein
praktikabler Weg fur ein reiches Europa", die von der Unternehmensberatung
McKinsey, auch unter Beteiligung von Energiekonzernen, erstellt und im April diesen
Jahres von der European Climate Foundation in Brissel vorgestellt wurde. Bei
Betrachtung der vier Szenarien in den UVP-Unterlagen (B.1.5.1.2.), welche die Paces
Kommission erarbeitet hat und die Grundlage fir den geplanten Ausbau des
Atomkraftwerks Temelin waren, stellt man fest, dass in keinem der Szenarien eine
Voll- oder Teilversorgung mit Erneuerbaren Energien untersucht wurde. Untersucht
wurden: Grundszenario (Kernkraft), Grundszenario ohne Kernkraft, Grundszenario
ohne Kernkraft mit strengen Emissionslimits und Grundszenario Kernkraft mit Kohle.
Nachdem die Ergebnisse der Szenarien nur als installierte Leistung und nicht als
Stromproduktion und -bedarf dargestellt werden, kann daraus die Notwendigkeit des
Baus weder abgeleitet noch tUberprift werden. Offen wird aber zugegeben, dass die
EU-Verpflichtung eines Anteils von 13 Prozent Erneuerbarer Energiequellen am
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Endverbrauch in keinem einzigen Szenario garantiert erfullt wird und dass das
Szenario Kernkraft den niedrigsten Anteil an Erneuerbaren Energien bedingt. Auch
die Klimaschutzverpflichtungen im Rahmen der EU bis 2020 kénnen nicht
eingehalten werden, weil bis dahin die geplanten Atomkraftwerke noch nicht und die
Kohlekraftwerke noch in Betrieb sind und die Erneuerbaren Energien nur zdgerlich
ausgebaut werden. Der Bund Naturschutz halt es fur dringend erforderlich, nach
Erstellung und Vorliegen weiterer Szenarien flr eine Stromversorgung mit 40, 60, 80
und 100 Prozent Erneuerbaren Energien eine Neubewertung der tschechischen
Energiepolitik vorzunehmen. Bis dahin fordern wir die tschechische Regierung auf,
das Verfahren einzustellen.

Stellungnahme des Verfasserteams des Gutachtens

Die grundlegende Begrindung des Vorhabens aus der Sicht seines Bedarfs ist die
Erflllung der strategischen Plane der Tschechischen Republik. Das Vorhaben steht
im Einklang mit der Politik der regionalen Entwicklung der Tschechischen Republik,
die durch den Regierungsbeschluss Nr. 929/2009 vom 20.07.2009 genehmigt wurde.
Ferner steht es im Einklang mit der Staatlichen energetischen Konzeption der
Tschechischen Republik, die durch den Regierungsbeschluss Nr. 211/2004 vom
10.03.2004 genehmigt wurde. Ferner erfullt das Vorhaben die Schlisse der
Unabhangigen Fachkommission fir die Beurteilung des energetischen Bedarfs der
Tschechischen Republik im langfristigen Zeithorizont, die aufgrund des
Regierungsbeschlusses Nr. 77/2007 vom 24. Januar 2007 errichtet wurde, und die
Grundlage flr die Aktualisierung der Staatlichen energetischen Konzeption darstellt.
In allen aufgefiihrten Dokumenten stellt das Vorhaben eine der erwogenen Varianten
der Stromproduktion dar und zusammen mit den Einsparungen ist es ein wichtiger
Bestandteil des Energiemixes. Diese Unterlagen zeigen, dass auch trotz der
erwarteten rasanten Reduzierung des spezifischen energetischen (auf 33 % des
Wertes des Jahres 2010 im Jahr 2050) und elektroenergetischen Aufwands (auf 39
% des Wertes des Jahres 2010 im Jahr 2050, der auch so der schnellste von allen
OECD-L&ndern in den letzten 10 Jahren ist) der Bruttoverbrauch der elektrischen
Energie wachsen wird (der aktualisierte Vorschlag der SEK setzt den gesamten
inlandischen Bruttoverbrauch in der Hohe von mehr als 90 TWh im Jahre 2050
voraus). Das bewirkt, dass trotz des Wachstums der Stromproduktion aus
erneuerbaren und sekundaren Quellen von 5 TWh im Jahre 2010 bis auf das Niveau
von fast 30 TWh im Jahr 2050 ohne den Ausbau der neuen Kernkraftanlage Temelin
nach 2020 ein Defizit auf der Seite der Produktion infolge der Abschaltung der
Kohlekraftwerke, wegen Mangels an inlandischen Kohlenquellen, entstehen wird. Die
restlichen inlandischen Kohlevorrate werden vor allem, zusammen mit der Biomasse,
fur die zentralisierte Warmeversorgung gebraucht. Die Tschechische Republik kann,
in Hinsicht auf diese bestéatigten und mehrfach verifizierten Trends, zwischen der
Weiterentwicklung der Kernkraftenergie oder einer weiteren markanten Erhéhung der
energetischen Importabh&ngigkeit in einer Situation, in der alle benachbarten Lander
noch starker vom Import abhangig sind, wahlen. Obwohl die Tschechische Republik
momentan elektrische Energie in einem Volumen von etwa 12 TWh jahrlich
exportiert, ist sie wie alle EU-Lander, mit Ausnahme von Danemark, allgemein ein
Energieimportland — die gesamte energetische Importabhangigkeit der
Tschechischen Republik betragt etwa 40 %. Die Abhangigkeit der benachbarten
Lander betragt im Durchschnitt 60 %. Mit dem Export der elektrischen Energie
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rechnet man — laut einem Bericht der Kommission unter der Leitung von Paces —
nach 2015 praktisch nicht mehr.

Hinsichtlich der letzten Forderung — die tschechische Energiepolitik nach der
Erstellung und Vorlegung von weiteren Szenarien tber die Stromversorgung zu 40,
60 und 80 % aus erneuerbaren Quellen neu zu bewerten und bis dahin das
Verfahren zu unterbrechen: diese Forderung liegt nicht im Zustandigkeitsbereich des
Verfasserteams des Gutachtens.

g) Keine gesicherte Versorgung mit Brennstoff

Die Tschechische Republik ist zwar in Europa noch das einzige Land mit
Uranreserven. Selbst wenn der Abbau gesteigert wird, kdnnen die eigenen Reserven
zur Versorgung der geplanten Atomkraftblécke nur beitragen. Der Bedarf von
Kernbrennstoff flir den geplanten Betrieb der beiden Blocke Gber 60 Jahre ist nicht
sichergestellt. Die EU ist zu 97 Prozent importabhangig, deshalb kann von einer
Verfligbarkeit des Urans an geopolitisch sicheren Standorten, zu giinstigen Preisen,
ohne hohe Transportkosten aufzuwenden wie in den UVP- Unterlagen behauptet
(B.1.5.1.2.5.), nicht die Rede sein. Die in diesem Zusammenhang genannten
Importlander Russland, Frankreich, USA, GroR3britannien treten zwar als Lieferlander
fur Uranbrennstoff am Weltmarkt auf, sind aber nicht in jedem Fall gleichzeitig
Uranfoérderlander. Weder Frankreich noch GroR3britannien verfligen Uber eigene
Uranreserven. Frankreich bezieht den grofdten Teil seines Natururans aus dem
Niger. wo grobe Menschenrechtsverletzungen und massive Umweltzerstérung
stattfinden. Die USA sind selbst importabhangig, allein Russland gilt als der grof3te
Uranlieferant fur die EU. Aber nicht nur in politisch instabilen sondern auch in den
sogenannten politisch stabilen Landern ist der Uranabbau ein "schmutziges und
zerstorerisches Geschéaft” fur Mensch und Umwelt.

Aufgrund der Ausbauplane einzelner Staaten, Tschechien eingeschlossen, droht
gemal der Nuclear Energy Agency (Red Book) ein Versorgungsengpass. Bei einem
weltweiten Ausbau der Atomkraft von heute 375 GW auf 870 GW bis 2030 ware die
Urannachfrage im Jahr 2013 schon hoher als das Angebot. Doch selbst bei
niedrigerem Ausbau auf 550 GW gabe es im Jahr 2025 zu wenig Uran-Brennstoff.
Teure Investitionen in neue Atomkraftwerke kénnten zu ,lost investments" werden.
Die Uranminen fordern derzeit jahrlich nur zwei Drittel des weltweiten Bedarfs. Der
Rest des jahrlichen Bedarfs wird aus Lagerbestanden der 50-er bis 80-er Jahre
gedeckt. Die Fachleute prognostizieren ein Aufbrauchen dieser Lager bis etwa 2065
und eine folgende Uranverknappung.

Stellungnahme des Verfasserteams des Gutachtens

Den Gegenstand der Umweltvertraglichkeitsprifung bildet ein konkretes
Projektvorhaben, das lokalisiert ist und auch so begutachtet wird. Der Trager des
Vorhabens fuhrt keinen Uranerzabbau, dessen Verarbeitung, Produktion von
Kernbrennstoff noch den Endumgang mit abgebrannten Brennelementen durch, und
schon gar nicht am gegebenen Standort.

Man kann die Meinung auf3ern, dass das Vorhaben keine direkte Beziehung zu einer
bestimmten Uranlagerstatte hat. Es nutzt (bzw. wird nutzen) den am Markt
angebotenen Brennstoff. Der Betreiber der NKKA Temelin kann den Brennstoff von
jedem beliebigen Lieferanten beziehen, der den Rohstoff fir seine Produktion von
einem beliebigen Zulieferer erhalt, welcher das Konzentrat von einem beliebigen
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Zulieferer kauft usw. Uranerz, als welchem das Uran als Brennstoff in die neue
Kernanlage des KW Temelin gelangt, kann in jeder weltweit denkbaren Lagerstatte
abgebaut werden, auch in der Tschechischen Republik. Uran ist deshalb ein
handelsibliches Produkt, das frei und in einer genigenden Menge aus den
Lagerstatten in wenig risikoreichen Landern (Australien, Kanada) bezogen werden
kann.

Der Uranerzabbau kann deshalb ganz selbststandig, in keinem unmittelbaren
Zusammenhang mit der Fertigstellung des KKW Temelin erfolgen.

Die Forderung nach Begutachtung der Auswirkungen des Uranabbaus und der
Brennstofferzeugung ist und kann nicht einmal den Gegenstand der vorgelegten
Dokumentation bilden. Die Auswirkungen solcher Tatigkeit sind im selbststandigen
Verfahren entsprechend den im Ursprungsland geltenden Gesetzen zu beurteilen.

Weiter entspricht es nicht der Wahrheit, dass nur die Tschechische Republik in
Europa Uranvorrate besitzt. Die Tschechische Republik ist zurzeit nur das einzige
Land, in dem Uran abgebaut wird.

In der aktualisierten Studie OECD — NEA und IAEA Uranium 2009 Resources,
Production and Demand (sog. .,Red Book"), die im Juli 2010 zur Entwicklung der
Uranerzvorrate veroffentlicht wurde, wird angefihrt, dass bei dem bestehenden
Verbrauch die bekannten, aus wirtschaftlicher Sicht abbaubaren Uranvorrate fir
mindestens 100 Jahre ausreichen. Beim Szenario einer rapiden Entwicklung der
Kernenergie und Erh6hung der installierten Leistung in Kernkraftwerken von den
derzeitigen 376 GWe auf 785 GWe bis 2035 stellt der Bericht fest, dass 2035 noch
mindestens die Halfte der Vorrate entsprechend der derzeitigen Schatzung der aus
wirtschaftlicher Sicht abbaubaren Vorrate zur Verfligung stehen werden.

h) Keine sichere Behandlung und Lagerung des Atommiuills

Wahrend alle anfallenden schwach- und mittelaktiven Abfalle entsprechend
aufbereitet ins Endlager Dukovany verbracht werden, liegt fiir die Entsorgung des
hochradioaktiven Abfalls kein schlissiges Konzept vor. Das bendtigte Zwischenlager
fur abgebrannte Brennstabe soll erst in etwa 10 Jahren, wenn die Lagerkapazitaten
im Abklingbecken des Reaktors erschopft sind, entstehen, wobei Ort und bauliche
Ausfuhrung noch ungeklart sind (B.1.6.4.4.29.). Da fur das Lager eine gesonderte
UVP vorgesehen ist, werden wesentliche Beeintrachtigungen der Umwelt durch das
Vorhaben im vorliegenden UVP-Verfahren vollstandig ausgeklammert. Der
produzierte Mull und was damit passieren soll, misste Bestandteil einer
umfassenden UVP sein, noch dazu wenn samtlicher verbrauchter Kernbrennstoff,
der wahrend des Betriebs aller Blocke des Atomkraftwerks Temelin entsteht, auf dem
Gelande behandelt und zwischengelagert werden soll. Dies stellt einen weiteren
gravierenden Mangel in den UVP-Unterlagen dar. Wahrend der vorausgesetzten 60
Betriebsjahre der bestehenden Blocke 1 und 2 und der 60 Betriebsjahre der Blocke 3
und 4 werden sich in den Lagerbereichen auf dem Gelande an die 8000 Tonnen
abgebrannten und hochradioaktiven Brennstoffs ansammeln, ein riesiges
radioaktives Inventar. das eine entsprechend grol3e Gefahrdung darstellt. Was mit
dem verbrauchten Brennstoff weiter geschehen soll, ist aus den Unterlagen nicht
erkennbar. Einerseits ist nach der langfristigen Zwischenlagerung ab 2065 die
anschlieRende Endlagerung in einem Tiefenlager vorgesehen, das es nicht gibt. Dies
aber auch nur, nachdem der abgebrannte Brennstoff als radioaktiver Abfall deklariert
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wurde, was nicht sein muss. Auf diese Weise wird die Mdglichkeit einer kinftigen
Wiederaufarbeitung ins Spiel gebracht. Dabei ist die Wiederaufarbeitung nur ein
»Sschmutziger Verschiebebahnhof", der den hochradioaktiven Mull nicht aus der Welt
schafft. Insgesamt gesehen entsteht sogar mehr Mill. GroRe Mengen an
Radioaktivitdt gelangen durch die beiden europaischen Anlagen in die Luft und ins
Meer. In der Umgebung der Wiederaufbereitungsanlage von Sellafield in
GrofR3britannien ist eine erhohte Leukd&mierate bei Kindern nachgewiesen. Ein
Endlager fiur hochradioaktiven Abfall wird dennoch benétigt. Fur die sichere
Entsorgung des hoch- radioaktiven Abfalls tUber eine Million Jahre, notwendiger
Bestandteil einer UVP, wird keinerlei Losung aufgezeigt. Dies dokumentiert die
Ausweglosigkeit der vorgeschlagenen Technologie.

Stellungnahme des Verfasserteams des Gutachtens

Dem Verfasserteam des Gutachtens steht es nicht zu, die in der Stellungnahme
erwahnte Problematik zu kommentieren.

Im Bezug auf die weiteren in der Stellungnahme problematischen Themenbereiche
kénnen folgende Tatsachen aufgefihrt werden.

Abgebrannter Kernbrennstoff

Der abgebrannte Kernbrennstoff ist nicht Abfall, es handelt sich nachweislich
mindestens nach erster Verwendung im Reaktor um einen Sekundarrohstoff, der
wiederverwendet werden kann. Der aus dem Reaktor entnommene Kernbrennstoff
enthalt immer noch 95 % an unverbrauchtem Uran, darin 1 % spaltbares 235U und 1
% spaltbares Plutonium-Isotops 239Pu. Den Hauptanteil an Radioaktivitat tragen bei
diesen spaltbaren Produkten Casium 137 Cs und Strontium 90 Sr, beide mit einer
Halbwertszeit von etwa 30 Jahren. Infolge des radioaktiven Zerfalls verliert der
abgebrannte Kraftbrennstoff allméhlich seine Radioaktivitat und mehrere
Radioisotope wandeln sich in inaktive Elemente um, deren Trennung vom Abfall
zukinftig aus industrieller Sicht interessant werden konnte. Es handelt sich z.B. um
Platin, Ruthenium, Rhodium, Palladium, Silber, Elemente der seltenen Erden usw.

Gleichzeitig arbeitet man weiterhin an der Entwicklung von neuen abfallarmen
Technologien, wo die Transmutation des abgebrannten Kraftbrennstoffs die
Grundlage der Technologie zur Entsorgung von Isotopen mit langer Halbwertszeit
und der energetischen Wiederverwendung des abgebrannten Kernbrennstoffs bildet.
An diesen Projekten beteiligt sich auch die Tschechische Republik. Es handelt sich
um die Technologien ADTT (Accelerator Driven Transmutation Technology -
beschleunigergesteuerte Transmutationstechnologien). Diese Technologie
ermoglicht die Kernumwandlung von langlebigen Radionukliden, sodass die Zeit
erheblich verkurzt wird, wahrend der die Abfalle aus dem abgebrannten
Kernbrennstoff hochaktiv sind. Wegen ihrer Radioaktivitat umweltgefahrlich. Das
ADTT-Prinzip wurde schon in den 50-er Jahren des vorigen Jahrhunderts entworfen.
Es besteht darin, dass der radioaktive Abfall geschmolzen oder im Schwerwasser
aufgeldst und mit Neutronen bestrahlt wird. Diese entstehen in einem Bleitarget, auf
das ein vom machtigen Linearbeschleuniger beschleunigter Protonenstrahl trifft. Die
Neutronen "zerschief3en" dann wortwoértlich die radioaktiven Isotope entweder in
Radioisotope mit kurzer Halbwertszeit oder sogar in inaktive Isotope. Es genigt
dann, die Abfallreste aus einem solchen Reaktor tber 10 bis 50 Jahre zu lagern und
wahrend dieser Zeit werden sie unschadlich. Vorteilhaft ist auch die Tatsache, dass
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der Reaktor nur eine unterkritische Menge an spaltbarem Brennstoff enthalt und es
kann deshalb keine Kettenspaltung eintreten. Die Reaktorleistung wird mithilfe der
Beschleunigerleistung gesteuert.

Lager fur abgebrannten Kernbrennstoff

Der Bau eines neuen Lagers fur abgebrannten Kernbrennstoff erfolgt in
Ubereinstimmung mit der jeweils in der Tschechischen Republik giiltigen Konzeption
zur Behandlung radioaktiver Abfélle und abgebrannten Kernbrennstoffs sowie unter
der Nutzung der jeweils verfugbaren Technologien. Wenn die Realisierung des
Lagers beschlossen wird, wird dieses Vorhaben einem selbstandigen UVP-Prozess
gemal der gultigen Gesetzgebung unterliegen. Wenn der Bau, seine Lokalisierung
und die Basisparameter beschlossen werden, werden im UVP-Prozess seine
kumulativen Einflisse mit den umliegenden Objekten geprift, im Fall der Lokalitat
Temelin auch mit der neuen Kernkraftanlage. Umgekehrt ist das nicht méglich und
man kann kunftige Vorhaben, die sich am Standort derzeit weder befinden noch
vorbereitet werden, nicht prufen. Die Feststellung in der vorgelegten Dokumentation
kann man als richtig auffassen, sie ist dhnlich wie im Ausland (Finnland, Litauen). Die
Vergabedokumentation fur die NKKA Temelin fordert, dass das Projekt der
Kernanlage die Lagerung des abgebrannten Kernbrennstoffs direkt im Block, in den
Abklingbecken, fiir die Zeit von mindestens zehn Betriebsjahren erméglicht.

Die langfristige Lagerung und anschlieBende Endlagerung des abgebrannten
Kernbrennstoffs im Tieflager wird fur die grundlegende nationale Strategie im Bereich
der Behandlung des abgebrannten Brennstoffs erachtet, aber gleichzeitig ist auch die
Moglichkeit einer Wiederaufbereitung des abgebrannten Kernbrennstoffs nicht ganz
ausgeschlossen, obwohl mit ihr in den Planen und Konzeptionen des Investors fir
die NKKA Temelin vorerst nicht gerechnet wird. Die mogliche Verwendung des MOX-
Brennstoffs ist eines der Projektattribute bei Reaktoren der Generation lll.

Endlager

Im Bezug auf die Problematik der Endlagerung des abgebrannten Kernbrennstoffs
und der hochaktiven Abfalle kann man auffihren, dass die sichere Lagerung der
radioaktiven Abfalle, einschl. Uberwachung und Kontrolle der Lagerstatten auch nach
ihrer Schlie3ung, der Staat garantiert (8 25 des Gesetzes Nr. 18/1997 GBI., uber die
friedliche Nutzung der Kernenergie und ionisierender Strahlung /Atomgesetz/, in der
geltenden Fassung). Der Verursacher der radioaktiven Abfélle tragt dabei samtliche
mit deren Behandlung ab ihrer Entstehung bis zu ihrer Lagerung verbundenen
Kosten inklusive Uberwachung der Lagerstatten fir radioaktive Abfalle nach ihrer
Schliel3ung und einschlief3lich der bendtigten Forschungs- und Entwicklungsarbeiten
(8 24, Abs. (2), Gesetz Nr. 18/1997 GBI., Uber die friedliche Nutzung der Kernkraft
und der ionisierenden Strahlung /Atomgesetz/, in der geltenden Fassung). Bis der
abgebrannte oder bestrahlte Kernbrennstoff durch seinen Verursacher oder das Amt
zum radioaktiven Abfall erklart wird, beziehen sich auf seine Behandlung die gleichen
Anforderungen wie auf radioaktive Abfélle; der Inhaber des abgebrannten oder
bestrahlten Kernbrennstoffs hat diesen so zu behandeln, dass die Moéglichkeit seiner
weiteren Behandlung nicht erschwert wird (8 24, Abs. (3) des Gesetzes Nr. 18/1997
GBI., Uber die friedliche Nutzung der Kernkraft und der ionisierenden Strahlung
(Atomgesetz), in der geltenden Fassung).
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In der Dokumentation ist auch aufgefuhrt, dass mit dem Regierungsbeschluss Nr.
487/2002 vom 15.05.2002 das Konzept der Behandlung der radioaktiven Abfélle und
des abgebrannten Kernbrennstoffs genehmigt wurde. Das Konzept legt die
langfristige Strategie des Staates auf diesem Gebiet fest, wobei es fir die
hochaktiven Abfalle und den abgebrannten Kernbrennstoff die Vorbereitung eines
Tieflagers, dessen Inbetriebnahme im Jahr 2065 vorausgesetzt wird, auferlegt. Bis zu
dieser Zeit wird der abgebrannte Kernbrennstoff aus den Kernkraftwerken in
Transport-/Lagerbehaltern (Containern), die in selbstdndigen Lagern auf dem
Gelande der Kernkraftwerke untergebracht sind, gelagert. Im Zusammenhang mit der
neuen Kernkraftanlage wird eine Aktualisierung dieses Konzepts vorbereitet. Dessen
ungeachtet bleiben seine allgemeinen Prinzipien, Ansatze und Losungen gultig.

Durch den Beschluss der Regierung der Tschechischen Republik vom 20. Juli 2009
Nr. 929 wurde das Dokument des Ministeriums fur die regionale Entwicklung Politik
der regionalen Entwicklung der Tschechischen Republik 2008 genehmigt. Im Kapitel
Abfallwirtschaft unter dem Punkt (169) Skl ist die Aufgabe aufgefiihrt, von
Standorten mit geeigneten Eigenschaften des gewachsenen Gesteins und mit einer
geeigneten Infrastruktur die Auswahl der zwei geeignetsten Standorte zwecks
Errichtung eines Tieflagers zu treffen. In den Unterlagen fir die
Regierungsverhandlung sind sechs relativ geeignete Standorte — Blatno, Bozejovice
— Vlksice, BudiSov, Lodhefov, Pacejov — Bahnhof und Rohozna spezifiziert, wobei
die weitere Auswahl eines geeigneten Standorts in einer geologischen Untersuchung
prazisiert wird.

Der Verursacher der radioaktiven Abfélle tragt dabei sdmtliche mit deren Behandlung
ab ihrer Entstehung bis zu ihrer Lagerung verbundenen Kosten inklusive
Uberwachung der Lagerstatten fir radioaktive Abfalle nach ihrer SchlieRung und
einschlie3lich der benétigten Forschungs- und Entwicklungsarbeiten (§ 24, Abs. (2),
Gesetz Nr. 18/1997 GBI., uUber die friedliche Nutzung der Kernkraft und der
ionisierenden Strahlung /Atomgesetz/, in der geltenden Fassung). Bis der
abgebrannte oder bestrahlte Kernbrennstoff durch seinen Verursacher oder das Amt
zum radioaktiven Abfall erklart wird, beziehen sich auf seine Behandlung die gleichen
Anforderungen wie auf radioaktive Abfélle; der Inhaber des abgebrannten oder
bestrahlten Kernbrennstoffs hat diesen so zu behandeln, dass die Moéglichkeit seiner
weiteren Behandlung nicht erschwert wird (8 24, Abs. (3) des Gesetzes Nr. 18/1997
GBI., Uber die friedliche Nutzung der Kernkraft und der ionisierenden Strahlung
(Atomgesetz), in der geltenden Fassung).

i) Gravierende Auswirkungen auf die Gesundheit

Die Angaben Uber die geschatzten radioaktiven Emissionen in den UVP-Unterlagen
(B.1.4.1.1.) fur die in Erwagung gezogenen Prototypen, sowohl fir Edelgase,
Kohlenstoff 14 und Tritium in Abluft und Abwasser liegen um Gro3enordnungen tber
den Emissionswerten der schlechtesten deutschen Atomkraftwerke, die in den 60-er
Jahren gebaut wurden. Es ist unbestritten, dass ionisierende Strahlung zur
Entstehung von Tumoren, darunter insbesondere Leuk&mien, beitragen kann. Zwar
wird abgesehen von grofen Unféllen die durch Atomkraftwerke verursachte
Strahlenbelastung stets als relativ niedrig angegeben, jedoch ist der Schutz vor einer
fortdauernden chronischen Bestrahlung im internationalen Strahlenschutz nicht
ausreichend geregelt, das =zeigt schon die Unfahigkeit der amtlichen
Strahlenschitzer, die vielfaltigen, auch schweren chronischen Erkrankungen der in
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den kontaminierten Gebieten in Weildrussland oder in der Ukraine lebenden
Bevolkerung zu erklaren. Die im Dezember 2007 bekannt gemachte Fall-Kontroll-
Studie zur Haufigkeit von Krebs bzw. Leukamieerkrankungen bei Kleinkindern in der
Umgebung der deutschen Atomkraftwerke, besser bekannt als KiKK-Studie, wird im
UVP-Bericht vollig negiert. Die Studie betrachtet die Erkrankung von Kindern unter 5
Jahren, also die empfindlichste Personengruppe, Uuber 20 Jahre an 17
Atomkraftwerkstandorten. Gefunden wurde ein hochsignifikanter Abstandstrend. Das
deutlichste Ergebnis, namlich eine signifikante Erhohung aller Krebsarten um 60 %
und die der Leuk&mien um 120 % im Vergleich zum restlichen Untersuchungsgebiet,
ergab die kategorielle Betrachtung im Nahbereich (5 km-Umkreis). Auch im
gesamten 10-km-Umkreis konnte noch eine signifikante Erh6hung im Vergleich zum
restlichen Bereich festgestellt werden.

Die Studie ist sehr aussagekraftig und legt den Einfluss der Atomanlagen nahe, was
bei allen anderen Confoundern, die untersucht wurden, nicht der Fall ist. Als
Ergebnis einer tschechischen Untersuchung wird im UVP-Bericht prasentiert, dass
man mit Sicherheit feststellen kann, dass ein gehauftes Auftreten von Leukamie bei
Kindern in der Umgebung des KKW Temelin nicht nachgewiesen wurde
(C.2.1.2.3.14. und 15.). Diese Aussage ist insofern falsch und irrefihrend, als man
mit einigem Nachdenken schon von vorneherein hatte wissen kénnen, dass nichts
herauskommen kann.

Folgende Fehler wurden gemacht:

* Nur ein Standort, obgleich bekannt ist, dass nur gepoolte Daten oder Metaanalysen
bei seltenen Erkrankungen signifikante Ergebnisse liefern kénnen.

» Untersuchungszeitraum 15 Jahre, Obgleich das KKW in diesem Zeitraum nur 5
Jahre betrieben wurde.

* Die untersuchte Altersgruppe sind Kinder und Jugendliche bis 24 Jahre, obgleich
aus verschiedenen 0©kologischen Studien der Hinweis vorliegt, dass die
empfindlichste Altersgruppe Kinder unter 5 Jahren sind.

» Latenzzeiten wurden vernachlassigt, obgleich bekannt ist, dass induzierte
Krebserkrankungen erst nach 10 oder mehr Jahren auftreten, bei Leukamien von
Kleinkindern liegt das Maximum etwa bei 5 Jahren. In die KiKK-Studie wurden die
einzelnen Reaktoren deshalb erst nach 5 Jahren Leistungsbetrieb einbezogen. Da
also das KKW Temelin im Untersuchungszeitraum erst 5 Jahre Betrieb vorweisen
kann, wurde nur die ganz normal vorliegende Spontanrate der Erkrankungen ermittelt
und damit die Gefahren und Risiken verharmlost. Die Einschrédnkungen, die dann
doch noch gemacht wurden, kénnen dariiber nicht hinwegtauschen.

Stellungnahme des Verfasserteams des Gutachtens

Aufgrund durchgefuhrter Konsultationen mit dem Verfasserteam der Dokumentation
kénnen folgende Tatsachen aufgefihrt werden:

Die genannte Publikation (Kaatsch, P. et al., 2008) war den Autoren der
Dokumentation bekannt, in der Unterlagenstudie ,Kernkraftwerke und Gesundheit
der Bevolkerung, literarische Recherche (DP 1 — 5. Abschnitt, Mai 2009)" wird sie
zitiert und ausgiebig kommentiert. Diese als KiKK (Kinderkrebs in der Umgebung von
Kernkraftwerken) bezeichnete Studie gibt eine leichte Erhéhung der Inzidenz an
Leukdmien bei Kindern an, die in der Nahe von Kernkraftwerken wohnen,
insbesondere bis zu einer Entfernung von 5 km. Ab 1980 hat sich diese Assoziation
gesenkt. Es ist zu beachten, dass es sich nicht um irgendwelche umfangreichen
Epidemien handelt. Wahrend 24 Jahre (1980 — 2003) traten in einer Entfernung bis 5
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km von 16 Kraftwerken in den bewerteten Bezirken insgesamt nur 37 Leukamiefalle
auf, d.h. durchschnittlich 1 Fall pro Kraftwerk fur 10 Jahre, wobei nur ein Teil davon
zur berichteten Assoziation mit der Nahe des Kraftwerks beigetragen hat. Die
Verfasser stellen sich ihren Ergebnissen verantwortlich kritisch gegentber und fihren
bestimmte methodische Klippen an, die sie nicht umgehen konnten (gesttrte
Auswahl an gesunden Kindern als Kontrolle, unmdgliche Einbeziehung
verschiedener mafR3geblicher Confounder, z.B. soziale Stellung, Dauer des Lebens
des Kindes am Ort, Angaben zu Expositionen ionisierender Strahlung u.a.). Die
Verfasser selbst weisen auf die Tatsache hin, dass die Strahlenexposition des
normal laufenden Kernkraftwerks geringfigig ist, sie ist um 5 GroRenordnungen
niedriger als die aus der naturlichen Strahlung von der medizinischen Diagnostik.
Zum Schluss stellen sie fest, die festgestellte Assoziation bleibe ungeklart. Bithell
und Mitarbeiter haben in England eine Ermittlung mit mdglichst &ahnlicher
Vorgehensweise wie KiKK in Deutschland durchgefuhrt und haben die deutschen
Ergebnisse nicht bestatigt, die Inzidenz der Kinderleukdmien war in der Nahe der
Kernkraftanlagen nicht signifikant hoéher (Bithell, J.F., Keegan, T.J., Kroll, M.E.,
Murphy, M.F.G., Vincent, T.J.: Childhood leukaemia near British nuclear installations:
Methodical issues and recent results. Radiation Protection Dosimetry
2008;132(2):191-197).

Der Zusammenhang der Gesamtanzahl an Tumoren (einschliel3lich Leukamien) bei
Kindern bis 5 Jahre mit der Entfernungen des Wohnorts von einem KKW wird im
Rahmen der vorgenannten Studie KiKK C. Spix et. al. ausgewertet (Spix, C,
Schmiedel, S., Kaatsch, P., Schulze-Rath, R., Blettner, M.: Case-control study on
childhood cancer in the vicinity of nuclear power plants in Germany 1980 — 2003.
European J Cancer 2008;44(2):275-84). Sie stellen niedrigere Kriterien der
Assoziationen als bei Leukamien fest. Methodisch liegen hier die gleichen Probleme
wie bei der oben aufgefiihrten Publikation vor. Zum Schluss geben die Autoren
wortlich an: ,This observation is not consistent with most international studies,
unexpected given the observed levels of radiation, and remains unexplained. We
cannot exclude the possibility that this effect is the result of uncontrolled confounding
or pure chance”.

Potenziellen Wirkungen der normalen Tatigkeit von Kernanlagen auf die
Bevolkerungsgesundheit wurden Hunderte von seridsen wissenschaftlichen Studien
in den unterschiedlichsten Landern gewidmet. In keiner von ihnen wurde weder ein
kausaler Zusammenhang mit der Inzidenz von Kinderleukamien noch mit einer
anderen Gesundheitsschadigung nachgewiesen.

Was neue Erkenntnisse zum Tritium anbetrifft, wurde durch einige auslandische
Institutionen empfohlen, den von der Internationalen Strahlenschutzkommission
(ICRP) festgelegten Risikokoeffizienten zu verdoppeln. Im KWTE wird Tritium in
Wasserauslassen in die Umgebung freigesetzt und eine Exposition der Bevolkerung
wére praktisch nur durch Trinken von Wasser aus der Moldau mdoglich. Die
Berechnungen haben aber gezeigt, dass auch in dem absurden Fall, wenn jemand
sein Leben lang Moldauwasser knapp unterhalb der Ausmindung der Abwasser aus
dem Kraftwerk ohne Klarung als Trinkwasser nutzen wiurde, der Grenzwert fur das
Risiko durch ionisierende Strahlung eingehalten wirde. Die Verdoppelung des
erwahnten Koeffizienten andert nichts an der Nichtigkeit dieses Risikos.
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Der aktuelle Stand und Ergebnisse der Uberwachung der ionisierenden Strahlung
am Standort Temelin und in der Tschechischen Republik sind sehr detailliert im
Kapitel C.2.3.3 beschrieben. Aus den aufgefiihrten Angaben und Daten, prasentiert
vom Staatsinstitut flr Strahlenschutz (siehe http://www.suro.cz/cz/prirodnioz), ergibt
sich, dass sich die Gas- und Flussigkeitsauslasse aus den Kernkraftanlagen an der
Dosisverteilung an die Bevolkerung im Schnitt mit 0,04 % der empfangenen
Gesamtdosis beteiligen. Den gréf3ten Anteil von ca. 50 % hat Radon in Gebauden,
gefolgt von der Gammastrahlung aus der Erde (17 %), kosmischer Strahlung (14 %),
naturlichen Radionukliden im menschlichen Korper (9 %).

Im Vergleich mit diesem nattrlichen Hintergrund ergibt sich, dass der natirliche
Hintergrund (als gangige Umgebung ohne Kernkraftwerk) einen durchschnittlichen
Einwohner der Tschechischen Republik ca. 2200x mehr bestrahlt, als die Auslasse
der Kernkraftwerke.

Nicht nur in den Kapiteln C.2.1 und D.l.1, sondern auch in selbstandigen Beilagen,
die der offentlichen Gesundheit gewidmet sind, wird diese Problematik ausfuhrlich
beschrieben. Diese ausfuhrlichen Studien haben die Erfullung aller an die
momentan betriebenen sowie neu geplanten Kernkraftreaktoren gestellten
Anforderungen bestétigt.

Aufgrund der oben aufgefuhrten Tatsachen ist es sehr unwahrscheinlich, dass der
Betrieb der Kernkraftwerke in der Tschechischen Republik irgendeine
Gesundheitsschadigung der Bevdlkerung infolge der Auslasse in die Umwelt
verursachen wiurde.

j) Temelin ist ein gefahrlicher Standort

Der BUND LV Sachsen hat bereits in Bezug auf die beiden Reaktorblocke Temelin 1
und 2 die Wahl des Standorts (B.l.3.) kritisiert, dies gilt natirlich auch fur die
geplanten Blocke 3 und 4. europaweit ist es uniblich, ein Atomkraftwerk auf einem
Berg zu errichten und das Kuhlwasser aus einem Fluss, hier die Moldau, nach oben
zu pumpen. Die Gefahren mdglicher Erdbeben durch nahe liegende geotektonische
Bruchzonen gelten fir die Reaktoren 3 und 4 ebenso wie fir die beiden vorhandenen
Reaktoren. Das gleiche qilt fur die nahe gelegenen Gas-Hochdruckleitungen
beziglich méglicher Einwirkungen von aul3en. Hierzu werden in den UVP-Unterlagen
keine bzw. nur unzureichende Aussagen gemacht.

Stellungnahme des Verfasserteams des Gutachtens

Im Bezug auf die Problematik der Seismizitdt kann gesagt werden, dass das Netz der
Detaillierten seismischen Rayonierung (DSR) des KKWs Temelin die Seismizitat um
das KKW Temelin ununterbrochen seit September 1991 (berwacht. Seine
Hauptaufgabe ist die Erfassung lokaler tektonischer Erscheinungen mit lokaler
Magnitude im Intervall 1 — 3. Eine ergdnzende Aufgabe bildet die laufende
Aktivitatsverfolgung der Bruchzone Hlubocka als der deutlichsten geologischen und
tektonischen Struktur in der Umgebung des KKWs Temelin. Im Rahmen der
Messungen werden auch durch Bergbautatigkeit und industrielle Sprengungen (z.B.
in Steinbriichen, Militargelanden) induzierte Erschiitterungen erfasst. Uberwacht
werden auch seismische Ereignisse aus entfernteren Gebieten. Das
Uberwachungsnetz ermdglicht es, die jeweiligen Typen der Erschitterungen
auseinanderzuhalten.

573



Gutachten zu den Unterlagen Uber die Umweltvertraglichkeitspriifung gem. dem Ges. Nr. 100/2001 GBI. i. d. g. F.
Neue Kernkraftanlage am Standort Temelin einschl. Ableitung der
Generatorleistung in das Umspannwerk mit Schaltanlage Ko¢in

Wahrend dieser Zeit wurden im betreffenden Gebiet 118 tektonische Mikroerdbeben
lokalisiert, 77 davon waren lokal, in einer Entfernung bis 50 km vom KKW Temelin.
Lokale Magnitude von 1 oder hoher wiesen 22 Erdbeben auf, neun davon waren
lokal. Der maximale festgestellte Wert einer lokalen Magnitude fur lokale
Mikroerdbeben betrug 2,3. Fir lokale Mikroerdbeben war es der einzige festgestellte
Wert von uber 2. Wiederholt wurden Werte von ca. 1,8 der Magnitude fur lokale
Mikroerdbeben festgestellt. Die lbliche Entfernung dieser Mikroerdbeben betragt ca.
45 — 50 km. Der hdchste Magnitudenwert eines sehr nahen Mikroerdbebens betrug
1,1 fur ein Mikroerdbeben in einer Entfernung von ca. 15 km vom KWTE. Ubliche
Gebiete mit auftretenden lokalen Mikroerdbeben sind insbesondere der
Wasserspeicher Lipno (Horni Pland) und Orlik und das Gebiet der Gemeinde
Bernartice. Keines der aufgezeichneten Erdbeben konnte eine Bedrohung fur das
KKW Temelin darstellen. Die Ergebnisse bestatigen ein niedriges seismisches Risiko
an dem Standort.

Weitere erganzende Unterlagen zu dieser Problematik sind in Anlage 2a) des
vorgelegten Gutachtens beigefugt.

Weiter kann man zur Information anfuhren, dass die Unterbringung eines
Kernkraftwerks, insbesondere dann des Reaktorgebaudes auf einem hoheren
Niveau, als der Pegel des Wasserlaufs, aus dem das Wasser entnommen wird, die
gangige Praxis darstellt. Insbesondere fur die moglichen Uberschwemmungs- oder
Hochwasserereignisse wird hiermit gewahrleistet, dass das Wasser die wichtigsten
Gebauden des Kernkraftwerkes nicht Gberschwemmen kann. Die Verluste des
Anschlusses an externe Stromquellen oder Rohwasserzuleitung sind nicht
besonderes gefahrlich. Fur diese Vorfélle gibt es Reservequellen und standardisierte
Verfahren fiir die Bewaltigung dieser Ereignisse in Ubereinstimmung mit geltenden
Gesetzen. Beim kompletten Verlust des nachgefillten Wassers wird das Kraftwerk
abgeschaltet — die Wasserverluste durch die Wasserverdampfung in den Turmen
kénnen nicht abgedeckt werden und beginnend mit einem niedrigen Pegel werden
die Wasserumlaufpumpen, ohne die das Vakuum in den Turbinenkondensatoren
nicht aufrecht erhalten kann, abgeschaltet. Der Wasserverbrauch ist im
leistungslosen Zustand im Vergleich zum Leistungsbetrieb unerheblich. Das KKW
kann im abgeschalteten Zustand ca. 30 Tage lang erhalten werden, ohne das
Kraftwerksgelande mit Wasser nachversorgen zu mussen, verwendet werden nur die
Wasservorrate am Standort und im Hochbehalter (Bemerkung: fur die bestehenden
Blocke ist es nicht erforderlich, die Wasservorrate aus dem Hochbehalter zu nutzen).
Sofern auch nach dieser Zeit der Betrieb der Wasserzuleitungspumpstation nicht
wiederhergestellt wird, um den sicheren Zustand der abgeschalteten Reaktoren
aufrechtzuerhalten, kann eine alternative Wasserzuleitung — Wasserzufuhr zum
Standort mit Tankwagen, Trinkwasserverteilung, Notenthahme aus zuganglichen
Quellen mit Feuerléschschlauchen — in einer Menge von max. 15 kg/s sichergestellt
werden, unter der Annahme von 4 Reaktoren am Standort.

Was die Risiken durch die Nahe der Hochdruckgasleitung anbetrifft, diese werden in
der UVP-Dokumentation im Teil B.l.6.1.4.5.4 Durch menschliche Aktivitaten
hervorgerufene &ul3ere Einflisse, Abschnitt Produktleitungen, behandelt: Alle
Gasleitungen sind mit automatischen Sicherheitseinrichtungen ausgerustet, die den
Gasfluss in den beschadigten Abschnitt sperren. Deshalb wurde im Rahmen der
Begutachtung von &uf3eren Gefahren nur die mogliche Bedrohung durch Diffusion
von eventuell aus unweit befindlichen unterirdischen Gasleitungen entwichenem Gas
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behandelt. Es wurde eine Diffusionssperre entworfen, die passiv ohne Bedarf einer
aulleren Energiequelle arbeitet. Eventuelles Gasvorkommen in dieser Sperre wird
standig mittels eines an die Blockwarte angeschlossenen Systems tGberwacht.

Alle drei Strecken der Transitgasleitung sind mit Leitungsabsperrventilen mit
Unfallautomatik ausgerustet, die automatisch beide Enden des Abschnitts sperrt, in
dem eine schnelle Senkung des Gasdrucks eingetreten ist (3-5 bar pro Minute). In
dem an die NKKA anliegenden Abschnitt wurde aufRerdem der Abstand zwischen
den Leitungsabsperrventilen malfdgeblich durch Einflgung eines
Leitungsabsperrventils (TU) verkirzt, sodass der um das KW flihrende Abschnitt
gegenuber den ublichen 25 km eine Lange von nur 7,4 km aufweist. Neben der
Ublichen Unfallautomatik sind die Leitungsabsperrventile an allen das KW
passierenden Abschnitten mit dem speziellen Uberwachungssystem Sherlog
ausgerustet, der eine sofortige Detektion von Gasentweichungen aus der Rohrleitung
auch uber sehr kleine Lecks ermdglicht. Dieses spezielle Uberwachungssystem ist
an TU 25 T#tim, TU 26 Zvérkovice, TU 26a Lhota pod Horami und TU 27 Budic¢ovice
angebracht, also an Abschnitten von insgesamt 50 km in allen drei Strecken der
Transitgasleitungen.

Die Gasleitung Zvérkovice — Zliv ist an die Regelstation auf dem Gelande des TU
Zvérkovice angeschlossen. Die Schnellabsperrventile der Gasregelstrecke sind so
eingestellt, dass bei einer Drucksenkung unter 35 bar (was nur bei einem Unfall der
Gasleitung eintreten kann) die Gaszufuhrung in die Leitung sofort gesperrt wird. Am
Leitungsabsperrventil TU2 — Abzweigung MaleSice ist ein Riuckflussverhinderer
angebracht, der bei einem Unfall an der Gasleitung in dem am KW anliegenden
Abschnitt verhindert, dass das Gas in den gestérten Abschnitt in Richtung von Zliv
zurick flie3t. Der Anschluss fir die NKKA schliet an die Regelstation mit
Schnellabsperrventilen fur den Fall einer schnellen Drucksenkung an.

Durch Begutachtung wurde nachgewiesen, dass ein Gasbrand nicht unter die
Bemessungsereignisse aufgenommen werden muss. Die Explosion des in die freie
Umgebung ausgetretenen Gases oder das Driften einer nicht geziindeten Gaswolke
auf das Kraftwerksgelande und die Ansaugung dieser Wolke durch das
Ventilationssystem eines der Kraftwerksobjekte sind technisch unméglich
(hinsichtlich des spezifischen Gasgewichts), diese Falle wurden unter die
Bemessungsereignisse nicht aufgenommen. Da es nicht moglich war, das
Durchsickern des Gases auszuschlieBen, wurde dieses Ereignis als
Bemessungsereignis eingestuft.

k) Schwerwiegende Licken in den UVP-Unterlagen

Der UVP-Bericht kommt zu dem Schluss, dass die Unterlagen und Informationen fir
die Auswertung samtlicher relevanter Einflisse ausreichend sind (D.VI.). Diese in
keinster Wiese zutreffende Feststellung wird vom BUND LV Sachsen massiv
kritisiert. So steht weder der geplante Reaktortyp fest, noch wird die Auslegung
gegen einen Flugzeugabsturz oder Terroranschlag beschrieben. Die
Umweltauswirkungen der vorgelagerten Kette vom Uranabbau bis zum
Brennelement fur die Stromerzeugung wie auch der nachgelagerten Kette bis zur
sicheren Endlagerung der hochradioaktiven Abfalle, ob tber den Umweg Uber die
Wiederaufarbeitung oder nicht, sind ebenfalls nicht beschrieben. Die mdglichen
Auswirkungen durch radioaktive Emissionen wurden in Bezug auf kindliche
Leukdmien nicht richtig bewertet, wegweisende Studien nicht bertcksichtigt. Die
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vorgelegten Stoérfall- und GAU-Betrachtungen kdnnen sind wertlos, da es fur die in
Erwdgung gezogenen  Reaktortypen keine  Risikostudien und keine
Betriebserfahrungen vorliegen.

Stellungnahme des Verfasserteams des Gutachtens

Alle genannten Einwande wurden bereits in der Aufarbeitung der vorherigen Punkte
dieser Stellungnahme kommentiert.

69) Bund Naturschutz in Bayern, e.V., Kreisgruppe N  Urnberg
Stellungnahme vom 25.08.2010, Az.: llIA/le

Kern der Stellungnahme:

a) Der Bund Naturschutz lehnt die geplanten Bauvorhaben ab, da es fir sie keine
energiepolitische Notwendigkeit gibt, sie aber die Bewohner in Tschechien und den
Nachbarlandern, darunter auch Bayern, aufs hochste bedrohen. Sowohl im so
genannten Normalbetrieb entstehen nicht hinnehmbare Belastungen fiir Mensch und
Umwelt. Erst recht wirde bei einem grof3en Unfall oder einem Terroranschlag, der
nach den vorliegenden Unterlagen nicht ausgeschlossen werden kann, weite Teile
Tschechiens und Bayerns unbewohnbar. Weiterhin sind die vorgelegten UVP-
Unterlagen z.B. bezuglich der Atommitillbehandlung und -lagerung unvollstandig und
damit nicht geeignet, die Risiken abzuschatzen. Darlber hinaus ist die auf
hunderttausende von Jahren sicherzustellende Lagerung des anfallenden
hochradioaktiven Atommuills véllig ungeklart.

Stellungnahme des Verfasserteams des Gutachtens

Der Kern der vorgenannten Stellungnahme ist mit dem Kern der unter der Nummer
68) dieses Kapitels aufgearbeiteten Stellungnahme von Bund fir Sachsen identisch,
und deshalb verweist das Verfasserteam des Gutachtens auf die Aufarbeitung unter
dem Punkt 68a) der vorherigen Stellungnahme.

b) Nicht hinnehmbares Gefahrdungspotenzial — in Temelin wirde durch den Zubau
von zwei weiteren Reaktoren 60 km &stlich der bayerischen Grenze einer der
weltgro3ten Atommeiler mit einer Leistung von 5400 MW entstehen. In den beiden
bestehenden Blécken ereigneten sich zahlreiche Storfalle, darunter durchaus
relevante: Brennstdbe haben sich verformt, mehrmals ist radioaktives Wasser
ausgetreten. Die tschechische Behérde fir Nuklearsicherheit bezeichnete 2008 die
Zwischenfélle als inakzeptabel. Angesichts der schlechten Erfahrungen mit der
Betreiberfirma CEZ sind auch bei den neu geplanten Reaktoren Sicherheitsprobleme
zu erwarten. Das Gefahrdungspotenzial wirde sich drastisch erhdhen,
grenziuberschreitende Auswirkungen waren auch fir die bayerische Bevolkerung
nicht auszuschlief3en.

Stellungnahme des Verfasserteams des Gutachtens

Der Kern der vorgenannten Stellungnahme ist mit dem Kern der unter der Nummer
68) dieses Kapitels aufgearbeiteten Stellungnahme von Bund fir Sachsen identisch,
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und deshalb verweist das Verfasserteam des Gutachtens auf die Aufarbeitung unter
dem Punkt 68b) der vorherigen Stellungnahme.

c) Da es vollig unklar ist, welche Reaktortypen zum Einsatz kommen werden, ist eine
Beurteilung der davon ausgehenden Katastrophenrisiken im Rahmen der UVP nicht
maoglich. Schon aus diesem Grund protestiert der Bund Naturschutz gegen dieses
Verfahren und halt es europarechtlich nicht fir vertretbar.

Als Reaktortypen werden nach den Unterlagen (B.1.5.2.1.2.) in Erwdgung gezogen:

Der europaische Druckwasserreaktor EPR der Firma Areva, der in Finnland
(Kraftwerk Olkiluoto) und in Frankreich (Kraftwerk Flamanville der EdF) im Bau ist;
der Druckwasserreaktor AP 1000 der Firma Westinghouse, 2004 genehmigt von der
staatlichen Aufsichtsbehdrde U.S. NRC, der in den USA und China im Bau ist; der
russische  Druckwasserreaktor AES-2006 (Handelsbezeichnung MIR-1200),
Weiterentwicklung des VVER 1000, der in Russland und weiteren Landern in
Vorbereitung oder im Bau ist; und der japanische Druckwasserreaktor EU APWR der
Firma Mitsubishi Heavy Industries Ltd., Weiterentwicklung des lizenzierten
Kraftwerkprojekts Tsuruga 2x1538 MWe.

Keiner der vier genannten Reaktortypen ist derzeit irgendwo auf der Welt in Betrieb,
es gibt keine Betriebserfahrungen und auch keine nennenswerten Risikostudien.
Bekannt ist aber, dass die im Bau befindlichen EPR-Druckwasserreaktoren von
Pannen, Verzogerungen und Kostensteigerungen Uberschattet sind. Mehr als das
Doppelte wie geplant soll der Reaktorneubau in Olkiluoto in Finnland bereits kosten.
Bekannt ist auch, dass die britische Aufsichtsbehotrde, ebenso die finnische und
franzésische, 2009 schwerwiegende Mangel bei den Sicherheitssystemen der EPR-
Reaktoren aber auch ernsthafte Mangel bei den AP-1000-Reaktoren von
Westinghouse festgestellt haben. Grundsatzliche Veranderungen im Design dieser
Reaktortypen wurden angemahnt.

Stellungnahme des Verfasserteams des Gutachtens

Der Kern der vorgenannten Stellungnahme ist mit dem Kern der unter der Nummer
68) dieses Kapitels aufgearbeiteten Stellungnahme von Bund flr Sachsen identisch,
und deshalb verweist das Verfasserteam des Gutachtens auf die Aufarbeitung unter
dem Punkt 68c) der vorherigen Stellungnahme.

d) Die geplanten Reaktoren werden offensichtlich nicht gegen den Absturz eines
grol3en Verkehrsflugzeugs baulich ausgelegt. Vorgesehen ist die Auslegung gegen
den Absturz eines Bemessungsflugzeugs, das aber erst im Sicherheitsbericht
festgelegt wird und abhangig ist von der baulicher Ausfihrung des gewahlten
Reaktortyps (B.1.6.1.4.5.4.). Ublicherweise werden Reaktoren nur gegen den Absturz
einer schnell fliegenden Militarmaschine vom Typ Phantom ausgelegt. Also ist damit
zu rechnen, dass die geplanten Reaktoren einem unbeabsichtigten oder
beabsichtigten Absturz eines groRen Verkehrsflugzeugs nicht standhalten werden.

Stellungnahme des Verfasserteams des Gutachtens

Der Kern der vorgenannten Stellungnahme ist mit dem Kern der unter der Nummer
68) dieses Kapitels aufgearbeiteten Stellungnahme von Bund fir Sachsen identisch,
und deshalb verweist das Verfasserteam des Gutachtens auf die Aufarbeitung unter
dem Punkt 68d) der vorherigen Stellungnahme.
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e) Bei einem schweren Unfall mit Freisetzung von Radioaktivitat wirde zudem die
vorgesehene Katastrophenschutzplanung nicht ausreichen. Solange weder der
Reaktortyp noch das Bemessungsflugzeug festgelegt sind, missen schwere Unfélle
mit weitreichenden grenziberschreitenden Wirkungen eingerechnet werden,
insbesondere dann, wenn wie bei den in Bau befindlichen EPR-Reaktoren
schwerwiegende Méangel an der Bauausfuhrung festzustellen sind.

Der Katastrophenplan sieht eine innere 5 km-Zone und eine aul3ere 13 km-Zone vor,
wo eine sofortige Warnung erfolgen und Schutzmaflinahmen (Verbleib im Haus,
Jodprophylaxe, ggf. Evakuierung) ergriffen wirden (B.1.6.1.4.4.). Im Vergleich zur
30-km-Zone von Tschernobyl, die heute noch nicht wieder bewohnbar ist, sind diese
Zonen bei weitem nicht ausreichend. Aulerdem darf nicht vergessen werden, dass
auch aul3erhalb der 30 km-Zone Umsiedlungen vorgenommen werden mussten.

Stellungnahme des Verfasserteams des Gutachtens

Der Kern der vorgenannten Stellungnahme ist mit dem Kern der unter der Nummer
68) dieses Kapitels aufgearbeiteten Stellungnahme von Bund fir Sachsen identisch,
und deshalb verweist das Verfasserteam des Gutachtens auf die Aufarbeitung unter
dem Punkt 68e) der vorherigen Stellungnahme.

f) Keine energiepolitische Notwendigkeit

Es besteht keine energiepolitische Notwendigkeit fur die Erweiterung der
Atomkraftwerke Temelin. Bereits in der Vergangenheit hat eine falsche Energiepolitik
(Forderung ineffizienter Elektroheizungen) in Tschechien zu einem hohen
Stromverbrauch gefuhrt. Wahrend die EU-Kommission mit ihrem Aktionsplan von
den Mitgliedslandern mehr Energieeffizienz (20 % bis 2020) einfordert, wird in den
UVP-Unterlagen (B.1.5.1.1.) der Bau neuer Atomkraftwerke mit einem weiteren
drastischen Anstieg des Stromverbrauchs um bis zu 39 Prozent bis 2030 begrindet.
Als weitere Griinde werden genannt: Die Abnahme der heimischen Kohleférderung,
wobei fur die nachsten 20 bis 25 Jahre der Bedarf fur bestehende Kohlekraftwerke
gesichert bleibt, und die Unzuverlassigkeit der Erneuerbaren Energien und Ubrigen
Quellen, welche die dann wegfallenden Kohlekraftwerke nicht ersetzen kdnnten.

Dabei wird das rasante Wachstum der Erneuerbaren Energien in Europa vollstandig
negiert. So betragt z.B. in Deutschland der Anteil der Erneuerbaren Energien am
Strom heute bereits 18 Prozent. Der Entwurf des Nationalen Aktionsplans geht fir
2020 von einem Anteil von 38,6 Prozent Erneuerbare Energien am Strom aus. Auch
die Machbarkeit einer Stromversorgung zu 100 Prozent mit Erneuerbaren Energien
wurde in verschiedenen Untersuchungen, z.B. vom Sachverstandigenrat der
Bundesregierung, Umweltbundesamt und weiteren, fur Deutschland bestétigt.

Selbst eine vollstdndige Versorgung Europas mit Energie aus regenerativen Quel